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STEFAN SCHAFFNER

Der altfriesische Rechtsterminus bas(a)feng'

Trotz ihrer im Vergleich zu den iltesten altenglischen® und althochdeutschen
Rechtstexten’ relativ spit einsetzenden Uberlieferung stellen die altfriesischen
Rechtstexte vor allem wegen ihrer durch die geographische Randlage beding-
ten Selbstindigkeit und wegen ihrer Unbeeinflufitheit durch das mittelalter-
liche Feudalsystem und das rémisch-kanonische Recht eine unschitzbare
Quelle fiir die vergleichende Erforschung des germanischen Rechts dar*. So
charakterisieren die Rechtshistoriker GERBENZON und His das friesische
Recht folgendermafien: “Das friesische Recht war hinsichtlich seines Ge-
dankeninhalts ein nur mehr oder weniger oberflichlich christianisiertes ger-
manisches Recht, in dem die heidnische Vorzeit noch deutliche Spuren hinter-
lassen hatte™; “Das friesische Recht ist auf dem Standpunkt der frinkischen
Volksrechte stehen geblieben. Wihrend sonst seit dem 12. Jh. durch Landfrie-
dens- und Stadtfriedebriefe peinliche Strafen eingefiihrt werden, ist das friesi-
sche Recht noch im spiten Mittelalter im wesentlichen Bufistrafrecht”®. Die

! Dieser Aufsatz stellt die erweiterte Fassung eines Vortrages dar, der anlillich einer
Tagung der Bayerischen Indogermanisten am 26./27. April 1996 in Wiirzburg gehalten
wurde. Fiir die kritische Durchsicht des Manuskripts und Anregungen danke ich Prof. Dr.
Gert Klingenschmitt und Dr. phil. habil. Dieter Steinbauer.

? Die iltesten altenglischen Rechtstexte stellen die Gesetze (ca. 602/603 n. Chr.) des
kentischen K&nigs Athelberht dar, vgl. zur Datierung Felix LIEBERMANN, Die Gesetze der
Angelsachsen, Bd. III, Halle 1916 (Neuausgabe Leipzig 1935), S. 2/3.

* Das iiberlieferte Bruchstiick einer ostfrinkischen Ubersetzung der Lex Salica stammt
aus dem 9. Jhdt., vgl. Elias von STEINMEYER, Die kleineren althochdeutschen Sprach-
denkmiler, Berlin 1916 (Neudruck Berlin-Ziirich 1963), S. 55-59.

* Vgl. Horst Haider MUNSKE, Der germanische Rechtswortschatz im Bereich der
Missetaten, Berlin/New York 1973, S. 83.

® P. GERBENZON, Kanonisches Rech: in den friesischen Rechtsquellen, in: Philologia
Frisica 1956, S. 37.

® R. His, Das Friesische Recht, in: C. BORCHLING-R. MUUS, Die Friesen, Breslau

Miinchener Studien zur Sprachwissenschaft, 57, 1997, 5. 97 - 114.
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Bedeutung der altfriesischen Rechtstexte als authentische Quellen altgermani-
schen Rechts ist oftmals unterschitzt worden. Dies hingt damit zusammmen,
dafl die Entstehung der altfriesischen Rechtstexte ins 13. Jhdt. und spitere
Zeit datiert wurde — was fiir die interessantesten und umfangreichsten falsch
ist’ - und deshalb den ilteren Rechtsaufzeichnungen anderer altgermanischer
Vélker Prioritit bei der vergleichenden Erforschung altgermanischen Rechts
zugebilligt wurde. Die Vernachlissigung des Altfriesischen bei der Erfor-
schung altgermanischen Rechts war zum Teil auch dadurch bedingt, daf} bis
zur Mitte unseres Jahrhunderts die mit zahlreichen textkritischen Problemen
belasteten altfriesischen Rechtsaufzeichnungen nur in wenigen, modernen wis-
senschaftlichen Anspriichen nur zum Teil geniigenden Editionen vorlagen®.
Im Zuge einer von dem Friesisten SIPMA’ in der Reihe “Oudfriese Taal- en
Rechtsbronnen” (= OTR) initiierten Neuedition altfriesischer Rechtstexte©
hat das Interesse am Altfriesischen sowohl von philologischer als auch von
rechtshistorischer Seite zugenommen. Fiir die vergleichende Grammatik der
altgermanischen Sprachen darf jedenfalls das Altfriesische nicht unberiick-
sichtigt bleiben, da die Sprachform der iltesten fries. Rechtstexte im allgemei-
nen auf eine Stufe mit den anderen altgermanischen Sprachen zu stellen
ist'!. Wenn auch das Altfriesische im morphologischen Bereich im grofien
und ganzen denselben Befund zeigt wie das verwandtschaftlich am nichsten
stehende Altenglische'?, hat das Runenfriesische bzw. Altfriesische als ein-
zige westgermanische Sprache folgende morphologische Archaismen bewahrt:

1931, S. 114.
7 Vgl. MUNSKE, op. cit., S. 83.
8 Vgl. MUNSKE, op. cit., S. 79 und 84/85.
? P. SIPMA, De eerste Emsinger Codex, Den Haag 1943.

1% Erschienen sind in der Reihe OTR bisher die sog. osterlauwerschen, d.h. die altost-
friesischen Texte. Eine vollstindige Ubersicht aller Editionen altfriesischer Rechstexte bis
Anfang 1973 bietet MUNSKE, op. cit., S. 94-106.

1 Vel. Bo SJOLIN, Artikel “Friesen”, in: Reallexikon der Germanischen Altertums-
kunde, 2. Aufl. hrsg. von Heinrich BECK, Heiko STEUER, Dieter TIMPE, Bd. 10 Lief. 1/2
(kurz: Reallex. IT, Bd. 10 1/2), Berlin/New York 1986, S. 6.

1 Vgl. Theodor SIEBS, Geschichte der friesischen Sprache, in: Grundriff der Germani-
schen Philologie, 2. Aufl. hrsg. von Herrmann PAUL, Bd. I, Straflburg 1901, S. 1154; Bo
SJOLIN, Einfiithrung in das Friesische, Stuttgart 1969, S. 4 - 6, und ders., Artikel “Friesen”,
in: Reallex. II, Bd. 10 1/2, S. 8/9.
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1. Das Runenfriesische setzt méglicherweise einen mit der #-Rune bezeich-
neten Reflex der Ausginge des Nom. Sg. m. urgerm. *-4z und des Akk. Sg.
m.n. urgerm. *-4” der germanischen z-Stimme fort". Diese #-Schreibung,
die von vielen Runologen geradezu als Hauptcharakteristikum fiir friesische
Runeninschriften angesehen wird'*, gibt phonetisch wohl einen velaren Re-
duktionsvokal /5] wieder. Sollte diese Erklirung, die aber angesichts des
Fehlens entsprechender Reflexe des Nom. Sg. m. *-2z bzw. Akk. Sg. m.n.
*—4" in den iltesten Runendenkmilern der anderen westgermanischen Spra-
chen durchaus bezweifelt werden kann, zutreffen, so wire fiir die allen west-
germanischen Sprachen vorauszusetzende Grundsprache, das Urwestgermani-
sche, noch nicht mit einem vollstindigen Schwund der Ausginge urgerm.
Nom. Sg. m. a-St. *~az bzw. Akk. Sg. m.n. *-4" zu rechnen.

2. Der Ausgang -ar"> des Nom. Pl. der mask. a-Stimme des Altostfriesi-
schen, der genetisch nicht mit dem Ausgang -ar < urgerm. *-6z des Nom.
Pl. m. der altnordischen a-Stimme gleichzustellen ist, setzt eine urgermani-
sche Form mit gramm. Wechsel gegeniiber der entsprechenden altenglischen
und altsichsischen Form -as bzw. -os < urgerm. *-gs-iz (abgel6st von oxy-
tonen thematischen Stimmen) < vorurgerm. *-os-es fort'é. Die durch

1 Vgl. etwa die friesische Runeninschrift auf beinernen Kammschalen von Oostum
(8./9. Jhdt.): ka(m)bu deda habuku “den Kamm machte Habuk” (kafm)bu < urgerm.
thamba”, babuku < urgerm. *yabukaz).

1 Vgl. HL.F. NIELSEN, The linguistic provenance of the Frisian runic corpus, in: Real-
lex. II, Bd. 10 1/2, S. 29 - 35; an weiterer Literatur zur #-Rune in fries. Runeninschriften
sei genannt: A. QUACK, Altfriesische und altenglische Runen, in: Old English Runes and
their Continental Background, ed. A. BAMMESBERGER, Heidelberg 1991, S. 287 - 298; K.
DUWEL-W.D. TEMPEL, Die Runen des Brakteaten von Hitsum, in: K. HAUCK, Gold-
brakteaten aus Sievern, 1970, Anhang V, S. 384.

15 Altfries. -ar < urgerm. *oz-iz (abgeldst von barytonen thematischen Stimmen) <
vorurgerm. *"-os-es.

16 ygl. Th. SIEBS, op. cit., S. 1340 (mit élterer Literatur); A. BAMMESBERGER, Die Mor-
phologie des urgermanischen Nomens, Heidelberg 1990, S. 44. Unwahrscheinlich ist m.E.
die Auffassung von Bo SJOLIN, Artikel “Friesen”, in: Reallex. II, Bd. 10 1/2, S. 7/8, dafl -ar
als Pluralkennzeichen von den neutralen s-Stimmen (vgl. typologisch ahd. -ir in busir : hus
nach lembir : lamb, siehe H. KRAHE, Germanische Sprachwissenschaft, Bd. II (Formen-
lehre), 7. Aufl. bearb. von W. MEID, Berlin/New York 1969, S. 44) abgelost ist. Der als
Vergleich zu altfries. -ar heranzuziehende Ausgang as. ae. -as bzw. —os finde bei Annahme
einer Ablésung von neutralen s-Stimmen keine befriedigende Erklirung, da neutrale -es-/-os-
Stimme im Indogermanischen (vgl. Jochem SCHINDLER, Zum Ablaut der neutralen s-
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grammatischen Wechsel geschiedenen urgermanischen Formen *-6s-iz bzw.
*_oz-iz, die im Urgermanischen neben der einfachen Form *-oz > got. -G,
aisl. —a7, ahd. -z existierten, sind wie der Ausgang des Nom. Pl. m. der alt-
indischen #-Stimme —ds—as (vgl. auch ap. -dha, aav. -anhé) < urindoiran.
*_gs-as < *-os-es gegeniiber ai. Nom. Pl. m. -as < *-05 als verdeutlichende
Neubildung gegeniiber dem aus dem Suffixthemavokal —o- der thematischen
Stimme und der Pluralendung -es kontrahiertem *-os zu beurteilen'’. Aller-
dings kann nicht mit Sicherheit entschieden werden, ob diese verdeutlichende
Neubildung des Nom. Pl. m. der o-Stamme im Indoiranischen und Germani-
schen als gemeinsames Erbe oder als Produkt unabhingiger Entstehung zu
werten ist'S,

Eine gewisse Eigenstindigkeit des Altfriesischen spiegelt sich auch in
einer spezifischen rechtssprachlichen Terminologie mit vielen, nur im Friesi-
schen belegten Rechtswortern wieder. Eine Voraussetzung fiir die Genese der
verhaltnifmaflig hohen Zahl spezifisch friesischer Rechtstermini war sicher-
lich, dafl die Friesen jahrhundertelang eine homogene, geschlossene Rechts-
gemeinschaft bildeten’. Die Bedeutung vieler solcher spezifisch friesischer
Rechtstermini hat Willem VAN HELTEN in seinen Biichern “Zur Lexikologie
des Altwestfriesischen” (kurz: Lawfr.) und “Zur Lexikologie des Altostfrie-
sischen” (kurz: Laofr.) zu erhellen versucht®®. Einer dieser spezifisch friesi-
schen Rechtstermini ist das Kompositum basfeng, das auch in den Varianten
basafeng und basefeng bezeugt ist. Sowohl die genaue Bedeutung als auch die
Etymologie des Kompositionsvordergliedes (kurz: KVG) basa/e- bzw. bas-
sind m.E. bisher noch nicht befriedigend erklirt worden. Der Rechtsterminus

Stimme des Indogermanischen, in: Flexion und Wortbildung. Akten der V. Fachtagung der
Indogermanischen Gesellschaft, hrsg. von H. RiX, Wiesbaden 1975, S. 259) immer
durchgingige Wurzelbetonung zeigen und deshalb als Pluralausgang immer eine Form mit
gramm. Wechsel zu erwarten wire.

7 Vgl. Gert KLINGENSCHMITT, Die lateinische Nominalflexion, in: Latein und Indo-
germanisch. Akten des Kolloquiums der Indogermanischen Gesellschaft, Salzburg, 23. - 26.
Sept. 1986, hrsg. von O. PANAGL und Th. KRISCH, Innsbruck 1992, S. 94.

18 Wie Anm. 17.
1% Vgl. SJOLIN, Artikel “Friesen”, in: Reallex. II, Bd. 10 1/2, S. 8.

20W.L. VAN HELTEN, Zur Lexikologie des Altwestfriesischen, Amsterdam 1896, und
ders., Zur Lexikologie des Altostfriesischen, Neudruck der Ausgabe Amsterdam 1907, Wies-
baden 1966.
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bas(a/e)feng, der ein Sittlichkeits- bzw. Notzuchtdelikt bezeichnet™, ist in
den sog. ‘Allgemeinen Bufitaxen’” der Emsinger, Hunsinger und Fivelgoer
Rechtstexte, also nur in altostfriesischen Quellen, belegt®:

thi basa feng fif merck. and twa ensa. ieftha finuer with ethar.
and enne fia eth

“Der “basafeng” (kostet) fiinf Mark und zwei Unzen, oder
vier Mark mit Eiden und einem Fahrniseid”.

E1 VI 170:

E1 VII 136: thi basefeng buta clathem thre scillingar. binna clathem
nioghen scillingar. is hit enre frouna eden ther mit berne se
ieftha enre frouua ther ina hire stilnese se en merc “Der
“basefeng” (kostet) innerhalb der Kleider drei Schillinge,
auflerhalb der Kleider neun Schillinge. Wird es einer Frau
mit Kind oder einer Frau wihrend des Stillens (des Kindes)
angetan, sei (die Bufle) eine Mark”.**

Hz VII 60: there frowa en base feng eden bi fiftenen merkum ief tha bi

fiftene ethum.

1 ygl. MUNSKE, op. cit., S. 165 § 254.

22 Giehe K. NAUTA, Die altfriesischen Allgemeinen Bufitaxen. Texte und Untersuchun-
gen, Assen 1941; R. His, Untersuchungen zu den iltesten Rechtsquellen Ostfrieslands. II.
Die Hunsegauer und Emsgauer Bufitaxen. III. Die Uberlieferung der gemeinfriesischen Bufi-
taxen, in: ZRG GA 57, 1937, 58-137.

2 Folgende Siglen werden verwendet: E1 = De eerste Emsinger Codex, ed. P. SIPMA,
Den Haag 1949 (= OTR IV); E2 = De tweede Emsinger Codex, ed. K. FOKKEMA, Den
Haag 1953 (= OTR VII); E3 = De derde Emsinger Codex, ed. K. FOKKEMA, Den Haag
1959 (= OTR X); H1/2 = De eerste en de tweede Hunsinger Codex, ed. J. HOEKSTRA,
Den Haag 1950 (= OTR VI); F = Die “Fivelgoer” Handschrift, ed. Bo SJOLIN, Den Haag
1970 (= OTR XII).

% Vgl. auch E2 III 193: bas feng. thi bas feng buta clathim thre scillingar binna clathem
niugen skillingar. [fienva frouwa den ther mith berne se iefte enra frouwa therma hira stilnese
sije ene merc; E3 1 247: thi basfeng butha clathem thre scillingar. Binna clathem niogen scillin-
gar. Jst enre frouwe den ther mit kinde se ief mit hire scilnesse en merc. Zur Differenzierung
binna clathem “innerhalb der Kleider” und buta clathem “auflerhalb der Kleider” vgl. H2
XI 12 mete dolch binna clathem “Maflwunde innerhalb der Kleider” neben H2 XI 13 mete
dolch butha clathem “Mafiwunde auflerhalb der Kleider”.
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H: XI 34: base feng tua and tuintegeste thrimen scill. ief tha twene
ethar.

F X1I 74: basfeng
base feng XX thrimene scill. ieftha twen ethan.

F XVII 134: en base feeng enre frowa den.

Der in allen lexikalischen Standardwerken des Altfriesischen® und in den
Glossaren der modernen Textausgaben® favorisierte Bedeutungsansatz von
bas(a/e)feng “unziichtiges Anfassen” beruht auf der um mindestens zweihun-
dert Jahre jlingeren Paraphrase “unhovesche tastet” einer mittelnieder-
deutschen Ubersetzung des basfeng-Paragraphen der Emsinger Bufitaxen?.
Dieser aus der mittelniederdeutschen Paraphrase gewonnene Bedeutungsansatz
hat dann auch die Suche nach etymologischem Anschluff fiir das KVG
bas(a/e)- innerhalb des Germanischen bestimmt. Jakob GRIMM hat in seinem
“Deutschen Worterbuch”® eine Verbindung des KVG altfries. bas(a/e)- mit
dem Adjektiv ahd. bosi ja-St. “wertlos, nichtswiirdig; kraftlos, schwach,
bose” vorgeschlagen. Diese Etymologie ist bisher fast ohne Ausnahmen in der
Fachliteratur akzeptiert worden?”. Was die Erklirung der Formen *bas-

% Siehe K. VON RICHTHOFEN, Altfriesisches Wérterbuch, Neudruck der Ausgabe Got-
tingen 1840, Aalen 1961, S. 620; F. HOLTHAUSEN, Altfriesisches Worterbuch, 2. Aufl. von
D. HOFMANN, Heidelberg 1985, S. 5; D. KOOLMANN, Wérterbuch der ostfriesischen Spra-
che, Neudruck der Ausgabe 1879, Wiesbaden 1965, Bd. I, S. 111; G. WALTER, Der Wortsc-
hatz des Altfriesischen: Eine wortgeographische Untersuchung, Naumburg 1910, S. 52;
W.L. vAN HELTEN, Laofr., S. 26.

% Vgl. Anm. 23.

7 Siehe C. BORCHLING, Die niederdeutschen Rechtsquellen Ostfrieslands. I. Die Rechte
der Einzellandschaften (= Quellen zur Geschichte Ostfrieslands I), Aurich 1908, und ders.,
Die alten Rechtsquellen Ostfrieslands (= Abhandlungen und Vortrige zur Geschichte Ost-
frieslands H.5.), Aurich 1906, Die mndd. Ubersetzung des basfeng-Paragraphen der Emsin-
ger Bufltaxen lautet: Ener vrouwen vnhouesche tastet buten den clederen, III scillinge; bynnen
clederen, IX scillinge. Is dat ener vrouwen daen de mit kynde sy, of in erer stilnisse, enen marc.

% J. und W. GRIMM, Deutsches Warterbuch, Bd. I1., Leipzig 1860, Sp. 248.

2 Vgl. etwa W.L. vAN HELTEN, Altostfriesische Grammatik. Neudruck der Ausgabe
1890, Wiesbaden 1970, S. 67 § 80 Anm. 2; Frank HEIDERMANNS, Etymologisches Worter-
buch der germanischen Primiradjektiva. Studia Linguistica Germanica 33, hrsg. von Stefan
SONDEREGGER, Berlin/New York 1993, S. 120.
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bzw. *basa/e=>° betrifft, nimmt W. VAN HELTEN an’!, daf} die Komposi-
tionsform *bis- einen urgerm. #-Stamm *bausu-, der auch in nordgermani-
schen Adjektiven wie norw. baus “stolz, keck” und schwed. dial. bés “wild,
verwegen” vorliegen koénnte, fortsetzt. Das an vier Belegstellen®” von feng
getrennt geschriebene *base sei als attributives starkes Adjektiv zu feng m.
“Griff, Anfassen”, das an einer Belegstelle®® von feng getrennt geschriebene
*hasa als attributives schwaches Adjektiv zu feng zu bestimmen®*. Die Form
*base sei als Fortsetzer eines aus dem Femininum des #-Stamms urgerm.
*bausu—- im Westgermanischen riickgebildeten —iia-Stammes *bausiia-, der
auch in ahd. bosi fortlebt, zu interpretieren. Gegen die Annahme, daff die
schriftliche Trennung von *base bzw. *basa von feng an fiinf Belegstellen
dafiir spreche, *base bzw. *basa als attributive Adjektiva und nicht als Kom-
positionsvorderglieder von feng zu deuten, ist einzuwenden, daf} in allen alt-
ostfries. Handschriften die schriftliche Trennung von KVG und KHG von
Nominalkomposita mit vielen Beispielen zu belegen ist”>. Das Nebenein-
ander von altfries. *bas- als Fortsetzer eines #-Stamms urgerm. *bausu— und
*hase als Fortsetzer eines aus dem Femininum des #-Adjektivs riickgebildeten
iia-Stamms *bausiia- konnte zwar Parallelen in dem Verhiltnis von ahd.
hart, ae. heard “hart” < urgerm. *yardu->° (got. hardus “hart”) neben ahd.

3 Der iibliche Ansatz der Linge 4 in altfries. *bas- bzw. *basa/e- beruht auf der Annah-
me, daf} eine Vorform mit Diphthong urgerm. *au- zugrunde liegt, der im Altfriesischen
zu 4 monophthongiert wird, vgl. VAN HELTEN, Altostfries. Gr., S. 25 § 23.

31 Siehe Aostfries. Gr., S. 67 § 80 Anm. 2,
32 Ha VII 60; H2 XI 34; F XII 74; F XVII 134.

¥ E1 VI 170.

3 Vgl. VAN HELTEN, Laofr., S. 26, mit Hinweis auf Aostfries. Gr., S. 172/173 § 220
¥.

% Vgl. z.B. H II 87 bale mund beben balemund, H1 IX 72 fax feng, F2 X1 1 fax fenges
neben faxfeng, H2 X1 berd feng neben berdfeng.

3 Klaus STRUNK, Gr. xparis und germ. *yardus. Nachtrag zu einer fragwiirdigen Ety-
mologie, MSS 34, 1976, S. 169/170, stellt eine Verbindung von gr. xparic “stark, kriftig”
< “kytsi-und urgerm. *yardu- < *kortii- wegen der fiir ein grundsprachliches mobiles Para-
digma eines #-Stamms ungewdhnlichen Verteilung der Ablautstufen in Frage. Dem Verhilt-
nis von gr. xpatic < *krtd- zu urgerm. *yardu- < *korti- entspricht nach Prof. KLINGEN-
SCHMITT (miindl. Hinweis) genau ai. puri- “viel” < *plbi- : gr. mokic “dss.” < *polh -
(mit der o-Stufe des akrostatischen substantivischen Neutrums des Adjektivs *pdlhu-
/*pélhu- [> urgerm. “felu- n. “Viel”; zu dem akrostatisch apophonen Ablauttyp *06lh u-
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berti, ae. hearde “dss.”” < wgerm. “yardi oder ae. smod “sanft”, strong
“stark” neben sméde, strenge®® haben, wenn nicht in ae. smdd : sméde und
strong : strenge anstatt des #-Stamms ein z-Stamm neben dem iiz-Stamm an-
zusetzen ist vergleichbar dem Verhiltnis von ai. ndva- “neu” : ndvya-
“dss.”. Doch wire als Fortsetzer eines -iiz-Stamms urgerm. *bausiia— im
Altfriesischen in jedem Fall eine Form mit i~-Umlaut des aus dem Diphthong
*-au~ monophthongierten langen 4, also *bese, zu erwarten”. Auflerdem
spricht gegen die aus etymologischen Griinden angesetzte Linge @ des Stamm-
vokals, dafl bei Vorliegen einer schweren Wurzelsilbe *bas— Synkope des
Fugenvokals hitte eintreten miissen. Zur Rettung der Form *base- als KVG
ohne Synkope des Fugenvokals kénnte man zwar nach VAN HELTEN*® mit
einer Verschrinkung der Formen *bas- < *bausu— bzw. *bausa— und nicht
belegtem *bese < *bausiia— und einer sekundiren Restitution eines so ent-
standenen *base als KVG rechnen. Doch scheitern alle Versuche zur Er-
klirung von *bas- bzw. *basa/e- als adjektivische KVG, wenn das folgende,
bisher nicht beachtete Argument, das gegen die Bestimmung von altfries.
*bas- bzw. *basa/e- als Adjektiv spricht und die etymologische Ver-
kniipfung mit ahd. bosi widerrit, in die Diskussion mit einbezogen wird. Alle
in den altostfriesischen Texten belegten Determinativkomposita mit KHG
—feng bezeichnen das Delikt des Greifens nach und Zerrens an einem be-
stimmten Korperteil oder einer Korperextremitit, so faxfeng “Haargriff”, d.h.
“das Greifen nach und Zerren an den Haaren”, berdfeng “Bartgriff”,
bertafeng “Packen an der Schulter™!, halsfeng “Halsgriff>*?. Im Vorder-

/*pélbu- wgl. uridg. *h,6ui- : *h,dui-, siehe Jochem SCHINDLER, Alte und neue Fragen zum
indogermanischen Nomen, in: In honorem Holger PEDERSEN. Kolloquium der Indogerma-
nischen Gesellschaft vom 26. bis 28. Mirz 1993 in Kopenhagen, hrsg. von J.E. RASMUSSEN,
Wiesbaden 1994, S. 397] und Beibehaltung der Oxytonese des Adjektivs *plh s-).

7 Vgl. HEIDERMANNS, op. cit., S. 280/281, und W. BRAUNE, Althochdeutsche Gram-
matik, 14. Aufl. bearb. von Hans EGGERS, Tiibingen 1987, S. 221 § 251 Anm. 1.

38 Vgl. K. BRUNNER, Altenglische Grammatik. Nach der angelsichsischen Grammatik
von E. SIEVERS 3. neubearb. Auflage, Tiibingen 1965, S. 243 § 303 Anm. 2.

% Vgl. altfries. héra “horen” < urgerm. *yauziiana® sieche VAN HELTEN, Altostfries.
Gr., S. 39 § 35 mit weiteren Beispielen (zum reguliren Nichteintritt des :-Umlauts in mit-
telniederlidndisch bose vgl. M.]. VAN DER MEER, Historische Grammatik der niederlindi-
schen Sprache, Bd. 1, Heidelberg 1927, S. 45 § 42.1).

% Altostfries. Gr., S. 67 § 80 Anm. 2, und ders., Laofr., S. 26.
#1 Vgl. MUNSKE, op. cit., S. 158/159.
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glied dieser Komposita liegen jeweils substantivische Bezeichnungen von
Korperteilen oder Kérperextremititen vor, die Bestimmung von bas(a/e)- als
Adjektiv ist demnach wenig wahrscheinlich.

Die bisherige Etymologie von altfries. bas(a/e)-, die in den mafigebli-
chen Handbiichern tradiert wurde, kann also aus gutem Grund abgelehnt
werden. Im folgenden soll eine neue Etymologie von altfries. bas(a/e)- vorge-
stellt werden, die es erlaubt, die Bedeutung von bas(a/e)- durch eine Ent-
sprechung in einer lateinischen Version der friesischen Bufitaxen zu prizi-
sieren. Ich bestimme das KVG bas- bzw. basa/e-, dessen kurzer Wurzelvokal
in offener Silbe erhalten ist*?, formal als maskulinen 2- bzw. 7n-Stamm und
rekonstruiere als Antezedenten einen mask. a- bzw. n-Stamm urgerm.
*basa(n)-, der im gramm. Wechsel zu dem Adjektiv urgerm. *baza- “ent-
bloRt, nackt, bar” (ahd. bar, ae. ber, an. ber, afries. ber**) steht®.

2 Altfries. halsfeng (formal gleich ae. healsfeng “Halsgriff”) ist nach VAN HELTEN,
Lawfr., S. 25 - 27, eine verhiillende, euphemistische Bezeichnung fiir “leibliche Gemein-
schaft”.

# Vgl. altfries. fara “fahren”, starublind “starblind”, walubora, walebora “Stabtrager”
(got. walus), siehe SIEBS, op. cit, S. 1179/1180, und VAN HELTEN, Altostfries. Gr., S. 4 §
4 «, mit weiteren Beispielen.

# Siehe HEIDERMANNS, op. cit., S. 121.

4 Vgl. zum Akzent von urgerm. *baza- < *oso- lit. bisas Adj. “barful” (mit Zu-
riickziehung des Iktus von ~"ds der Endsilbe nach Chr. STANG, Vergleichende Grammatik
der Baltischen Sprachen, Oslo/Bergen/Tromsd 1966, S. 171); vgl. auch aksl. boss “barfufl”,
arm. bok “dss.”. Zu dem Verhiltnis urgerm. *baza- Adj. “nackt” : *basafn)- m.
a-/n-St. “der Nackte” vgl. gr. arpaféc Adj. “schielend” : orpdfwv “der Schieler”, ai.
Sasi- “Hase” (assimiliert aus *$asé-) < *Rasd- Adj. “der graue (sc. Hase)”: urgerm.
tvasan- “dss.” (ahd. as. baso)/*yazan- (ae. hara, aisl. heri) < *Rdso-n-/*Ras-n-" (vgl.
zum grammatischen Wechsel urgerm. *yasan- : *yazan- R. LUHR, Expressivitit und Laut-
gesetz im Germanischen, Heidelberg 1988, S. 317). Zu der in dem grundsprachlichen Ad-
jektiv *HPosé- “nackt, bar, bloR” (urgerm. *baza-, lit. bisas, aksl. boss; arm. bok “barfufl”
< *BPoso-go-) vorliegenden Wurzel *HPes— gehrt m.E. etymologisch das Nomen ai. ved.
bhasdd- f. “(weibliche) Scham; Hinterteil” (urspr. Bedeutung “Bléfle” als euphemistische
Bezeichnung fiir “Scham, Hinterteil”?) < urar. */’as-dd- f. (zu den ai. Bildungen mit Suf-
fix —ad- vgl. Ai.Gr. 11 2, S. 174/175, und K. BRUGMANN/B. DELBRUCK, Grundrif§ der ver-
gleichenden Grammatik der indogermanischen Sprachen, Bd. II 1, Straflburg 1906, S.
468/469; zu den bisherigen Vorschligen zur Etymologie von ai. bhasdd- vgl. M. MAYR-
HOFER, Kurzgefafites etymologisches Wérterbuch des Altindischen, Bd. II, Heidelberg 1963,
S. 489). Ai. ved. bhasid- f. “Scham; Hinterteil” bzw. das Bahuvrihi-Adjektiv su-bhasdd-
“eine schone Scham habend” sind erstmals belegt in dem sog. Vrsakapi-Lied (RV. 10,86),
einer in derb-humoristischer Sprache erzihlter Episode aus dem Familienleben des Gottes
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Was die Klarung des Verhiltnisses der belegten Kompositionsvorderglie-
der bas- neben basa—/base- betrifft, sind zuerst einige Bemerkungen zur
Synkope von Kompositionsfugenvokalen im Altfriesischen vorauszuschicken.
Im Altfriesischen wird wie im nichstverwandten Altenglischen*® normaler-
weise der urspriingliche Kompositionsfugenvokal -2- von a- bzw. n-stim-
migen Kompositionsvordergliedern unabhingig von der Quantitit der Wur-

Indra: RV. 10,86,6: nd mdt stri subhasdttara na suyasutara bbuvat “Keine Frau hat eine
schonere Scham, keine gewihrt schoneren Liebesgenufl als ich” (Ubs. Geldner); RV.
10,86,7: bhasin me amba sikthi me siro me viva hrsyati visvasmad indra tittarg{a “Meine
Scham, meine Schenkel, mein Kopf jucken mir schier darnach, Miitterchen !” (Ubs. Geld-
ner). Eine Vrddhi-Ableitung bhasada- m. “Hinterbacke” zu bhasdd- (vgl. wegen der gerin-
gen Bedeutungsdifferenz zwischen Ableitung und Grundwort Ai.Gr. 112, S. 130 § 39 y) ist
in einem rgvedischen Zauberlied gegen Auszehrung (RV. 10,163, 1a - 6d; vgl. zu diesem
Zauberlied und germanischen Parallelen R. SCHMITT, Dichtung und Dichtersprache in
indogermanischer Zeit, Wiesbaden 1967, S. 291/292), das in gleicher Gestalt in AV. 20,96,
17-20 und mit einigen inhaltlichen Veriinderunggn in AV. 2,33, 1-7 wiederkehrt, belegt:
RV. 10,163,4: aribbyam te asthividbhyam parsnibhyam prapadabhyam // ydksmam
sronibhyam bbasadad bhamsaso vi vrhami te “Von deinen Schenkeln, von den Kniescheiben,
von den Fersen, von den Fuf}spitzen, von den Hiiften, vom Hintern, von der Scham ziehe
ich dir die Auszehrung ab” (Ubs. Geldner) (der Text des entsprechenden Padas AV. 2,33,5b
ydksmam bbasadyim sronibhyim bhasadam bhimsaso vi vrhami te ist nach R. SCHMITT, op.
cit., S. 292 Anm. 1692, nach dem RV.-Vorbild zu indern, da das zusidtzlich eingefiigte bha-
sadyam das Metrum stort [vgl. bereits A. KUHN, Indische und germanische Segensspriiche,
KZ 13, 1864, S. 68] und der Akkusativ bbasadam aus der Konstruktion des Satzes fillt). Im
Falle der Richtigkeit der vorgeschlagenen Etymologie ai. bhasdd- f. “Scham; Hinterteil” <
urar. *H’as-ad- f. “BloRe” wire allerdings das zu bhasid- gestellte, der gleichen semanti-
schen Sphire angehérige bhdmsas— n. (vgl. OLDENBERG, ZDMG 55, S. 305 Anm., und
ALGr. 11 2, S. 174: ai. bhasid- < *¥'msdd- ?) etymologisch davon zu trennen (vgl. auch
KEWAI II, S. 456 und 489), wenn nicht ai. ved. bhdmsas- n. als Ablautentgleisung, und
zwar als sekundir gebildete Hochstufe zu dem als Schwundstufe empfundenen bhas— nach
dem geliufigen Nebeneinander schwund- und hochstufiger Formen zu Wurzeln der Struk-
tur CeNC- (vgl. ved. Perf. dadimbba, nachved. dambha- m. “Betrug” [DhSu. +] zur Wz.
dabb- “tiuschen, betriigen, iiberlisten” < *@all- < *dPelf- [vgl. heth. tep-nu- “betri-
gen”], vgl. hierzu Johanna NARTEN, Die vedischen Verbalwurzeln dambbh und dabh, Die
Sprache 34, 1988-90, S. 153 und 155/156, und M. MAYRHOFER, Etymologisches Worter-
buch des Altindoarischen, Bd. I, Heidelberg 1992, S. 694 - 696) zu beurteilen ist. Ein mog-
liches Vorbild fiir bbas— < *Pes- : bhimsas- konnte das strukturell gleich gebaute das- (vgl.
ved. das-md- Adj. “wunderkriftig” < *dps-md-, ved. das-rd- Adj. “wundertitig” <
*dns—ré-) < *dns- ; ved. ddmsas— n. “weises, wunderbares Kénnen” (vgl. jav. danhab- n.
“dss.”) < *déns-es— (siche M. MAYRHOFER, EWAI I, S. 688/689) abgegeben haben.

% Vgl. K. BRUNNER, Ae. Gr., S. 137 § 167.

zelsilbe synkopiert?. Das Kompositum basfeng zeigt also die regulire Synko-
pe des Kompositionsfugenvokals. Daneben sind im Alt(ost)friesischen, im
Gegensatz zum altenglischen Befund, einige Nominalkomposita mit #-Stim-
men als KVG belegt, die Erhaltung des Kompositionsfugenvokals -z- bzw.
mit Abschwichung -e- sowohl nach leichter wie nach schwerer Stammsilbe
zeigen®®. In diesen Fillen diirfte das KVG nach dem Simplex restituiert
sein®’, und dementsprechend kann auch basa- bzw. mit Abschwichung
base- nach dem Simplex restituiert sein. Moglicherweise konnte eine Kasus-
form des Simplex basa direkt bezeugt sein, und zwar der attributive, von feng
abhingige Sg. Gen. basa an der Belegstelle E1 VI 170 thi basa feng. Doch ist
diese Interpretation eher unwahrscheinlich angesichts der eindeutigen Belege
des Kompositums und der fiir einen attributiven Genitiv ungewdhnlichen
syntaktischen Stellung zwischen bestimmten Artikel und Bezugswort.

Der grammatische Wechsel des Adjektivs urgerm. *baza- “nackt, bar”
gegeniiber dem rekonstruierten a— bzw. #n-Stamm urgerm. *basa(n)- ist durch
oppositive Akzentverschiebung bei Substantivierung des Adjektivs verursacht
worden. Direkte Evidenz fiir diese Substantivierung von Adjektiven mittels
Kontrastakzent bieten das vedische Altindische und das Griechische, man vgl.
etwa ai. ved. kysnd- Adj. “schwarz” : kfsna- m. “schwarze Antilope™,
gr. Aeuxdc Adj. “weiR” : Aedxog m. “Weiflfisch™'. Zum Teil sind grund-
sprachliche Paare dieses Typs in Formen mit verschieden verallgemeinertem
Akzentsitz in den Einzelsprachen erhalten, man vgl. urkelt. *lama- f. “flache
Hand” (air. lim) < *plb,-md-h, “die Flache” (gleiche Akzentstelle wie
beim zugrundeliegenden Adjektiv) : gr. maAdun, lat. palma “flache Hand” <

47 Vgl. VAN HELTEN, Altostfr. Gr., S. 66 § 80 .

8 Vgl. bona-his “Morderhaus”, bona-hond “Mérderhand” : bona m. n-St. “Mdrder”;
atha-mon (daneben mit Abschwichung des KFV athe-mon) m. “Geschworener” : atha m.
n-St. “dss.”, bode-skip (neben bod-skip) “Botschaft” : boda m. n-St. “Bote”.

# Vgl. auch VAN HELTEN, Altostfr. Gr., S. 68 § 80 €.

50 Weitere Beispiele bei J. WACKERNAGEL, Altindische Grammatik, 2. Aufl. Géttingen
1957, Bd. IT 1, S. 19/20, A. DEBRUNNER-]. WACKERNAGEL, Altindische Grammatik, Bd.
III, Géttingen 1930, S. 88, K. BRUGMANN-B. DELBRUCK, Grundrifl der vergleichenden
Grammatik der Indogermanischen Sprachen, Bd. II 1, Straflburg 1906, S. 27-29.

51 Vgl. E. SCHWYZER, Griechische Grammatik, Bd. 1, Miinchen 1939, S. 380/420, B.1.
WHEELER, Der griechische Nominalakzent, Stralburg 1885, S. 116 f.
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*p{bz—ma—bzsz. Diese oppositive Akzentverschiebung bei Substantivierung,
die bis in spiteinzelsprachliche Zeit produktiv geblieben ist, stellt ein grund-
sprachliches Erbe dar®. In engem Zusammenhang mit der oppositiven Ak-
zentverschiebung bei Substantivierung ist nach Gert KLINGENSCHMITT>*
auch die sog. adverbielle Akzentverschiebung des Typs ai. dpara- Ad.
“spiter” : aparam Adv. “spiter” zu sehen, da die Grundlage der Adjektivad-
verbien Adjektiva in substantivischer Verwendung bilden. Aus dem Germani-
schen kénnen weitere Beispiele der oppositiven Akzentverschiebung bei Sub-
stantivierung, die die Akzentopposition in Formen mit gramm. Wechsel re-
flektieren, angefiihrt werden®

= Vegl. Gert KLINGENSCHMITT, Die lateinische Nominalflexion, S. 95 Anm. 12 (vgl.
zum Lautlichen auch J6n Axel HARDARSON, Studien zum urindogermanischen Wurzel-
aorist und dessen Vertretung im Indoiranischen und Griechischen. Innsbrucker Beitrige zur
Sprachwissenschaft Band 74, hrsg. von W. MEID, Innsbruck 1993, S. 164).

53 Wegen der bei der Substantivierung des Typs uridg. *plh,-md-h, : *plh,~ma-h, er-
folgten Zuriickziehung des Akzents auf die Schwundstufe der Wurzel (vgl. auch HAR-
DARSON, Wurzelaorist, S. 165) diirften m.E. Substantivierungen mit oppositiver Akzentzu-
riickziehung auf die Hochstufe der Wurzel des Typs urgerm. *kenpa— n. “Kind” (ahd.
kind) < *génh,~to- : *gnh,to- “geboren” (> ai. jatd-, lat. (ghnatus), aav. jav. asa-
“Wahrheit” < urar. *rta- < uridg. *hydr-to- : ai. rta- < uridg. *hyr-té- (vgl. K.
HOFFMANN, Avestisch §. Aufsitze zur Indoiranistik, Bd. III, hrsg. von 5. GLAUCH, R.
PLATH und S. ZIEGLER, Wiesbaden 1992, S. 840; E. TICHY, Vedisch 7tdvan- und avestisch
asaunan—, Die Sprache 32, 1986, S. 95/96; Ch. H. WERBA, Ghost-Words in den Gadas, Die
Sprache 32, 1986, S. 346), ai. marta— m. “Sterblicher, Mensch” < *mér-to- : ai. myta-
“gestorben, tot” (vgl. K. HOFFMANN, Aufsitze III, S. 840/845) als ilteste Schicht der Sub-
stantivierungen mittels Kontrastakzent angesehen werden. H. KATZ, Zu idg. *mrtd-, Die
Sprache 29, 1983, S. 174 - 177, bestimmt allerdings *mér-to- “Sterblicher, Mensch” (eig.
“der zu den Sterblichen Gehorige™?) als Vrddhi-Ableitung zu *mr-té- “gestorben, tot”
(m.it Verweis auf die Ablautsteigerung und den Akzentwechsel in urgerm. *suéyura— :

*suequrd—-, vgl. G. DARMS, Schwiher und Schwager, Hahn und Huhn. Die
Vrddhi-Ableitung im Germanischen, Miinchen 1978, S. 7 {.).

 Wie Anm. 52.

55 Vgl. ahd. (bair)) Gl. 1,503,8 parremo, paremo “erecto”, awn. barr “feurig, heftig”
(Grundbedeutung des Adjektivs noch in awn. barraxladr “mit hochstehenden Schultern”)
< urgerm. *barza- < *b’orsé- (siche HEIDERMANNS, op. cit., S. 117) gegeniiber ahd. bars,
ae. bears, beers m. a-St. “Barsch” (vgl. zum Benennungsmotiv A.L. LLOYD-O. SPRINGER,
Etymologisches Worterbuch des Althochdeutschen, Bd. I, Gottingen 1988, Sp. 488: “Im
Falle des Fisches Barsch, der zur Ordnung der “Stachelflosser” gehért, ist die Bezeichnung
sachlich bedingt durch die groflen, starr emporstehenden und mit spitzen Dornen versehe-
nen Flossen”) < urgerm. *harsa- m. a-St. < *H'drso- (siche zu weiteren Beispielen aus
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Durch oppositive Akzentverschiebung konnten in der uridg. Grund-
sprache auch Verbaladjektiva mit Suffix *-td- bzw. *-nd-, die wegen speziell
adjektivischer Bedeutung aus dem Verbalparadigma ausrangiert wurden, von
ihren formal gleich gebildeten partizipialen Grundformen differenziert
werden. Fiir diesen Typ bieten vor allem das vedische Altindische®® und
Avestische®” Beispiele, zum Teil leben auch Formen mit verschieden verall-

gemeinertem Akzentsitz in den Einzelsprachen fort®®. Zu diesem Typ ge-

dem Germanischen Verf., Zu Wortbildung und Etymologie von altenglisch nihol, niowol
und lateinisch procul, MSS 56, 1996, S. 154/155). Fraglich ist, ob die baltischen Sprachen
nach J. ENDZELIN, Weiteres zu den lettischen Intonationen, IF 33, 1914, S. 107/108, die
durch oppositive Akzentverschiebung bei Substantivierung eines Adjektivs verursachte Ak-
zentopposition zwischen Substantiv und Adjektiv in Form von Metatonie (Wechsel der
Intonationsart) der Wurzelsilbe bewahrt haben (vgl. lit. a#kstas m. a-St. “Stockwerk, Ober-
geschofl” : dukstas Adj. “hoch, grofl”, lett. liéls Subst. “Schienbein” : /iéls Adj. “dick”),
vgl. hierzu Chr. STANG, Vergleichende Grammatik der baltischen Sprachen, Oslo/ Ber-
gen/Tromsd 1966, S. 152 und 171.

% Vgl. ved. jista- “willkommen, angenehm” : RV. 9,44,2 und AV. justd- (weitere Bei-
spiele dieses Typs Ai.Gr. II 2, S. 558 § 425); vgl. zur Bedeutung und Syntax von ved. jista-
als Adjektiv S. MIGRON, Rgvedic jus- und jostr-, Old Persian daustar-, Die Sprache 34, 1988-
90, S. 131.

7 Vgl. ai. ved. mytd- “gestorben". jav. moarata— “dss.” < urar. *mrtd- < idg. *mytd-
: jav. V. 5,61 masas—cit “tot” (in Opposition zu jusas—cit “lebendig”) < urar. *mfta- <
undg *mfto—; ai. krtd- “gemacht” 1, V- karara— “dss.” < urar. *krtda- < uridg. *%k"ytd-
: jav. kasa— “fertig” (Yt 17,14: vastrasca...kosa “und fertige Kleider”) < wurar. *kfta—, siche
K. HOFEMANN, Avesnschs Aufsitze IT1, S. 844. Die Substantiva urgerm. ’*mudm— m. o,
a-St. “Mord, gewaltsamer Tod” (aisl. ae. mord n., afries. morth n., as. mord n., ahd. mord
m.) < vorurgerm. *mfto- und gr. dévarog m. “Tad" ’*:f’nb;,-vto- (ctymologxsch zu ai.
dhan'~ “laufen”; vgl. zu gr. (ano)dviioxw al. pradhanvati “vergeht, geht dahin, stirbt”,
siehe J.A. HARDARSON, Wurzelaorist, S. 215 mit Literatur) sind m.E. wegen ihrer Bedeu—
tung nicht direkt als Substantivierung der passiven Vcrbaladjektiva *myto- (ai. mytd—, av.
morata-) und *d’ph,-t6- “gestorben” (gr. dvnréc “sterblich”) zu betrachten. Sie setzen
vielmehr aus semantlschen und morphologischen Griinden aus dem Verbalparadigma wegen
ihrer Bedeutung ausrangierte Adjektiva *mfto- “tot” (av. masa-) und *@fh,-to- “tor”
voraus, die dann wiederum substantiviert wurden.

8 ygl. gr. yvwrtoc, lat. notus “bekannt” (mit der Vollstufe no- zur Vermeidung der
Homonymie mit lat. natus) < uridg. *gnh;-td- : urgerm. *kunpa- “kund, bekannt” (got.
kunps, ahd. cund, aisl. kunnr, ae. cid, as. cuth) < uridg. *gfh;-to-, siche R. LUHR, Reste
der athematischen Konjugation in den germanischen Sprachen, in: Das Germanische und
die Rekonstruktion der urindogermanischen Grundsprache. Akten des Kolloquiums der In-
dogermanischen Gesellschaft, Freiburg 1981, hrsg. von B. BROGYANYI und J. UNTER-
MANN, Amsterdam/Philadelphia 1984, S. 68 Anm. 107; ai. parnd-, air. lin, lat. plénus (mit
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hort auch das nur als KHG bezeugte Adjektiv urgermanisch *~kunda- “ab-
stammend von” (vgl. ai. jatd-, gr. -yvntog, lat. natus “geboren” <
*¢nh ~t6-), das in Determinativkomposita des Typs got. himina—kunds “vom
Himmel stammend, himmlisch” fortlebt®. Der grammatische Wechsel in
urgerm. *~kunda- “abstammend von” ist wohl durch den Akzent des Kom-
positionstyps bedingt, man vgl. ai. bbakti- “zugeteilt” : devi-bhakta- “von
den Gottern zugeteilt”® (also urgerm. *~kunda- < *-gnh,~to-). Die ent-
sprechende urgerm. Form mit Kontrastakzent *-kunpa— “abstammend von”
< *gih~to-, die sekundir als KHG in Determinativkomposita des obigen
Typs eingefiihrt wurde, ist fortgesetzt in aisl. reginkunnr “von den gottlichen
Michten stammend” und dskunnr “von den Asen stammend”®. Daf} aisl.
—kunnr < urgerm. *kunpa- < *gnh,~to- in diesen beiden Komposita ein-
deutig “abstammend von” bedeutet und nicht mit dem homonymen kunnr
“bekannt” < urgerm. *kumpa- < *gih;to-"* assoziiert wurde®, zeigt
m.E. sicher der Beleg Hivamal 80:...rsinum..., enum reginkunnum, peim er
gordu ginnregin ok fidi fimbulpulr “... den Runen..., den von den Géttern

der Vollstufe ple- zur D:fferenuerung von lat. planus), lit. pilnas “gefiillt, voll” < uridg.
*plh,~né- : russ. pélnyj, skr. pun, slov. poin “voll” < urslav. *p %lns < uridg. *plb-no-
(miindl. Hinweis von Prof. Khngenschmltt} vgl. die Intonation und den Iktus von urslav.
*'slns < p{b -no- gegeniiber skr. Ziv, Ziva Adj. “lebendig”, slov. Ziv, Ziva Adj. “dss.”
< urslav. *'7vs (slav. Akzentzuriickziehung von einem Jer der Endsilbe: die neuakzentu-
ierte Silbe erhilt bei urspriinglich fallender Intonation den Neoakut, bei urspriinglich stei-
gender Intonation den Zirkumflex, vgl. Chr. STANG, Slavonic Accentuation, Oslo/Bergen/
Tromsé 1957, S. 10) < urbaltoslav. *gm ds < uridg *g%ih~ud— (ai. jivd-), vgl. auch
urslav. *'Jns m. #-St. “Sohn” < *siniis < uridg. *subni- (ai. sunii-), siehe G. KLINGEN-
SCHMITT, Die Verwandtschaftsverhiltnisse der indogermanischen Sprachen, in: In honorem
Holger PEDERSEN, hrsg. von J.E. RASMUSSEN, Wiesbaden 1994, S. 249.

59 Vgl. HEIDERMANNS, op. cit., S. 347.

60 Siehe Ai.Gr. IT 1, S. 195 § 83, und S. 214 § 90a.

61 Gjehe HEIDERMANNS, op. cit., S. 347, und HARDARSON, Wurzelaorist, S. 165.

62 Sieche Anm. 58.

& Entsprechend diirfte auch das KHG von ahd. got-cund “gortlich” (Siehe Althoch-

deutsches Worterbuch, begr. von Elisabeth KARG-GASTERSTADT und Theodor FRINGS, Bd.

IV (7./8. Lief.), hrsg. von Rudolf GROSSE, Berlin 1989, S. 367/368) direkt mit aisl. -kunnr
“abstammend” < *kunpa- < *§nb,~to- gleichzusetzen sein und nicht durch Vermengung
mit ahd. cund “bekannt” < *kunpa- < *gnh,~to- (so W. BRAUNE, Althochdeutsche
Grammatik, 14. Aufl. bearb. von H. EGGERS, Tiibingen 1987, S. 165 § 167 Anm. 4) ent-
standen sein.
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stammenden, die die michtigen G&tter machten und die der Riesendichter
ritzte”®.

Daf} das Germanische solche Akzentoppositionen, die durch Akzentver-
schiebung bei Substantivierung eines Adjektivs oder Ausgliederung eines
Verbaladjektivs aus dem Verbalparadigma entstanden sind, in Form von
gramm. Wechsel bewahrt hat, zeigen auch die vielen neutralen und mask.
a-Stimme des Germanischen, die den Akzentwechsel des Typs uridg. Sg. n.

*uérd’o-m : koll. Pl "'umﬁa—b konservieren®. Kein ursichlicher Zusam-
menhang besteht allcrdmgs zw1schen dem gramm. Wechsel der germanischen
a-Stimme und den mobilen Akzentparadigmen der baltoslavischen z-Stim-
me, wie Christian STANG angenommen hat®. Die Ausbildung der mobilen
Akzentklassen des Baltoslavischen beruht auf gemeinsamer oder paralleler
Neuerung des Baltischen und Slavischen, etwa der Iktusverschiebung nach
dem DE SAUSSURE’schen Gesetz oder der unabhingig voneinander vollzoge-
nen lktuszuriickziehung von zirkumflektierter Binnensilbe im Baltischen und

* Vgl. bereits urnord. (Stein von Noleby, Ausgang 6. Jhdt.): runo fahi raginaku(n)do
“die von Géttern stammende Rune ritze ich” (siche W. KRAUSE, Die Runeninschriften im
dlteren Futhark (I Text), mit Beitrigen von H. JANKUHN, Géttingen 1966, S. 149/150.).

8 Vgl. ae. hweohl, angl. hwel n. “Rad” < urgerm. *y“ey“la- n. (mit geneuertem
Genus) < uridg. *k“ék™lo- m. : ae. hweog(u)l, hweownl n. “dss.” < urgerm. *y"eg”la- <
uridg. *k™ k®ld-h,, dazu ausfiihrlich H. EICHNER, Das Problem des Ansatzes eines urindo-
germanischen Numerus “Kollektiv” (“Komprehensiv”), in: Grammatische Kategorien.
Funktion und Geschichte. Akten der VII. Fachtagung der Indogermanischen Gesellschaft,
Berlin, 20.- 25. Febr. 1983, hrsg. von Bernfried SCHLERATH, Wiesbaden 1985, S. 139 - 142
(weiteres Material bei Ch.C. BARBER, Die vorgeschichtliche Betonung der germanischen
Substantiva und Adjektiva, Heidelberg 1932, S. 114-116, und bei J. SVERDRUP, Om
aksentveksel i urgermansk, in: Festskrift til Alf TORP, Kristiania 1913, S. 104 - 114). Zum
Akzentwechsel und zum Ablaut der Wurzelsilbe des Typs *uérd®o-m : *urd'd-h, vgl. auch
ai. ved. takri- n. “Buttermilch” < *tpk-l6- : nisl. pel n. “dss.” < urgerm. *ﬁenxla—
*ténk-lo—; zur urspriinglichen Distribution des Ablauts Neutrum : Kollektivum vgl.
urgerm. *felpa- n. “Feld, Ebene” (ahd. alem. (Notker) feld n., aschw. fiell n. “dss.”) :
urgerm. *fuldo f. “Erde, Boden, Land” (Kollektivum zu *felpa— n.) > aisl. fold, as. folda,
ae. folde f. “dss.”. Zur Frage der Bewahrung des Akzentwechsels des Typs uridg. *uérd o-m
: *uyd’i-h, im Slavischen vgl. Gert KLINGENSCHMITT, Die Verwandtschaftsverhiltnisse der
indogermanischen Sprachen, S. 248.

% Vergleichende Grammatik der baltischen Sprachen, S. 307, ders., Slavonic Accentua-
tion, S. 177, und ders., La loi de Verner et la question de caractéres de |’accentuation mobi-
le en germanique, in: Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap 23, 1969, S. 7 - 12.
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Slavischen®.

Nach diesem Exkurs zur oppositiven Akzentverschiebung bei Substanti-
vierung eines Adjektivs bzw. Ausgliederung eines Verbaladjektivs aus dem
Verbalparadigma und dem gramm. Wechsel der 2-Stimme im Germanischen
soll das Augenmerk wieder auf den eigentlichen Gegenstand des Aufsatzes,
den Rechtsterminus altfries. bas(a/efeng, gerichtet werden. Nach den bisheri-
gen Ausfiihrungen ist festzuhalten, dafl a) basafeng ein Sittlichkeitsdelikt be-
zeichnet, b) basafeng entsprechend den anderen Determinativkomposita mit
KHG -feng “Griff nach oder Zerren an basa” bedeutet, c) basa nach der vor-
geschlagenen etymologischen Analyse als substantiviertes Adjektiv mit der Be-
deutung “der Nackte, Entblsfite” zu bestimmen ist. Dieser aus der etymolo-
gischen Analyse gewonnene Bedeutungsansatz kann mittels einer genauen
Entsprechung von bas(a)feng in einer lateinischen Version der zweiten
Hunsinger Handschrift Ha prizisiert werden. Diese um 1300 entstandene
Handschrift H2 enthilt sowohl eine altfriesische als auch eine lateinische
Version der Bufitaxen®®. Zwar stammen die beiden Texte von verschiedenen
Vorlagen ab, doch ist die lateinische Version von Hz als Ubersetzung eines
friesischen Originals der Allgemeinen Bufitaxen zu werten®. Der Heraus-
geber der Hunsinger Handschriften, HOEKSTRA, hat in seiner Edition eine
synoptische Inhaltsiibersicht der lat. und altfries. Version der Bufitaxen von
H2 angefiihrt. Die relativ hohe Zahl der inhaltlichen Ubereinstimmungen’®
zeigt, daf} die fries. Vorlage der lat. Version von Hz der fries. Version von H2

 Vgl. G. KLINGENSCHMITT, Die Verwandtschaftsverhiltnisse der indogermanischen
Sprachen, S. 248/249.

8 Vgl. MUNSKE, op. cit., S. 96 (unter der Sigle H2); W.J. BUMA-W. EBEL, Das
Hunsingoer Recht. Altfriesische Rechtsquellen, Texte und Ubersetzungen, Bd. 4, Gottingen
1969, S. 12 unter der Ziffer 2; A. ROELEVELD, Providentia et Plicht: The old Frisian words
in the latin texts of the Hunsingo manuscripts, in: Aspects of Old Frisian Philology, ed. R.
H. BREMER, G. VAN DER MEER, O. VRIES, Amsterdam/Atlanta 1990 (= Amsterdamer Bei-
trige zur Alteren Germanistik 31/32, 1990), S. 371 - 390.

 Vgl. N.E. ALGRA, De tekst filiatie van de 17 keuren en de 24 landrechten. Een voor-
bereidend onderzoek (= Mededelingen van het Rechtshist. Instituut der R.U. te Groningen
Nr. 4) in: Estrikken XXXIX, Groningen 1966, S. 88f.; vgl. auch B. SJOLIN (Rez.), in: Tijd-
schrift voor Rechtsgeschiedenis XXXVI, 1968, S. 214 - 218; A. ROELEVELD, op. cit.,
S. 3721,

70 Siche Anm. 23.
7! Ca. 110 altfries./lat. gegeniiber 25 nur fries. und 17 nur lat.
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relativ nahe stand, obschon die iibereinstimmenden Paragraphen von H2 so-
wohl in der Anordnung im Text als auch in der Hohe des fiir die einzelnen
Delikte veranschlagten Bufigeldes differieren””. Nach HOEKSTRAs Synopse
hat der basfeng-Paragraph H2 XI 34 keine inhaltliche Entsprechung in der lat.
Version. Die aus der etymologischen Analyse gewonnene Bedeutung von
bas(a)feng “Griff nach und Zerren am Nackten” erlaubt es jedoch, altfries.
bas(a)feng einem lateinischen Pendant, das bisher nach HOEKSTRAs Synopse
kein Aquivalent in der fries. Version besafl, gleichzusetzen. Ich vergleiche den
basfeng-Paragraphen H2 XI 34 mit dem lat. Paragraphen H2 XIX 112: pro
nudati corporis rapina. due marce “Fiir das Zerren am entbléfiten Korper zwei
Mark”. Altfries. —feng ist dann als Entsprechung von lat. rapina”, fries.
bas(a) als Entsprechung von lat. nudatum corpus “nackter, entblofSter Korper”
zu bestimmen. Dem substantivierten Adjektiv altfries. bas(a) m. a- bzw. n-St.
entsprechen im Altenglischen und Altislindischen Junkturen des attributiven
Adjektivs ae. ber bzw. aisl. ber mit dem neutralen 2-St. ae. lic bzw. aisl.
l#%’*. In den Kontext der Sittlichkeitsdelikte der “Fivelgoer” Bufitaxen’,
die wie alle anderen altfries. Rechtstexte von einer kleinste Nuancen unter-
scheidender und taxierender Kasuistik geprigt sind, fiigt sich das Delikt
bas(a)feng mit der Bedeutung “pro nudati corporis rapina” ausgezeichnet ein:

F XII 65: thio hagiste bleszinge “die schlimmste Entbléffung”

F XII 70: thio midlitste bleszinge “die mittlere Entbl6flung”

F XII 72: thio legiste (bleszinge) “die geringste Entbloflung”

F XII 73: basfeng “Griff nach dem entblé8ten, nackten Korper”.

Eine formale Entsprechung des substantivierten Adjektivs urgerm. *basa(n)-
m. a- bzw. n-St. “der Nackte (sc. Kérper)” < vorurgerm. *5’dso(n)- kénnte
in ai. kl. bhasa- m. “Raubvogel, Geier” (eigtl. “der Nackte [sc. Vogel]”) <

72 Zur unterschiedlichen Taxierung von gleichen Vergehen in den verschiedenen fries.
Rechtsquellen vgl. Bo SJOLIN, Die “Fivelgoer” Handschrift, S. 57/58.

73 Vgl. zur Bedeutung von rapina in der lat. Version der Bufitaxen lat. raptus als Uber-
setzung von fries. feng: H2 XIX 160 pro raptu precordis id est bertafeng; H2 XIX 1 crinis
rapti emenda = H2 X1 1 fax fengges bote; H2 XIX 44 pro barbe raptu = H2 X1 33 berdfeng.

74 Ae. Rid 63.3: bited...on ber lic; Aisl. Grg, 18: lik bert ok blédugt.

75 Zur Bedeutung und Stellung der “Fivelgoer” Handschrift innerhalb der altfries.
Rechtstexte vgl. Bo SJOLIN, Die “Fivelgoer” Handschrift, S. 67 f.
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*bhoso- m. (vgl. EWAI II, S. 63, mit Hinweis auf T. BURROW, A new look
at BRUGMANN's law, in: BSOAS 38, 1975, S. 76) vorliegen. Die Nacktheit als
Benennungsmotiv fiir Geier oder verwandte Raubvogel beruht nach T.
BURROW, op. cit. darauf, dafl Vigel dieser Art am Kopf und Hals entweder
vollstindig oder zu einem Grofiteil unbefiedert sind.

PRODS OKTOR SKJARVQD

Avestica II. Yokes and Spades and Remnants of the
“Tripartite Ideology™

For Ilya GERSHEVITCH

It is well known that the Avesta incorporates literary traditions reaching back
to the Indo-Iranian (ca. 3000 B.C.E.?) and even Indo-European period. It is
the merit of G. DUMEZIL to have traced one specific aspect of this
tradition—what he termed the “tripartite ideology of the Indo-Euro-
peans”—throughout the literatures of the Indo-European peoples.' It is one
further Avestan piece of this ‘puzzle’, as it were, that I want to draw
attention to here. Of course, like DUMEZIL himself, I make no presumptions
about the actual political, social, or religous relevance of this ideology in
historical times in Iran.

Reflexes of the “tripartite ideology” in the Videvdad and elsewhere in
the Avesta have already been noticed by scholars, notably E. BENVENISTE in
an important article from 1938, in which he also discussed the Videvdad
passage V.14.8-10.2 This passage contains lists of the ‘tools’ or ‘weapons’
that are typical of the three Avestan classes, namely, those of the afraunan-
“priest”: “mortar and pestle made according to the prescriptions” (baunana
daitiio.karata), the “cup for the haoma” (tasta haomiia), and the barasman;
those of the raBaétar- “chariot-rider”: “spear” (arsti-), “knife” (karata-),
“cudgel” (vazra-), etc.; those of the wastriia- fuiiant- “cattle grazer and

* Revised version of two papers presented at the meeting of the American Oriental
Society in Salt Lake City, March, 1996, and at the Indo-European workshop at the
Department of Linguistics, Harvard. It has benefited from the remarks of several of the
participants at these two meetings, most of all those of Stephanie JAMISON.

! See the recent, pertinent, critique of this theory by SCHLERATH 1995-96. —
Abbreviations: V. = Videvdad, Y. = Yasna, Yt. = Yast.

2 BENVENISTE 1938: esp. 532-34.

Miinchener Studien zur Sprachwissenschaft, 57, 1997, §. 115 — 128.




