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Der Beitrag des Germanischen zur Rekonstruktion der
urindogermanischen Akzent- und Ablautklassen'

STEFAN SCHAFFNER

1. Das Vernersche Gesetz? zihlt zweifellos zu den herausragenden Entdek-
kungen in der Geschichte der Germanischen und Indogermanischen
Sprachwissenschaft. Dem Dénen Karl Verner war es 1876 gelungen, durch
das nach ihm benannte Gesetz das Germanische unter diejenigen indoger-
manischen Sprachen einzureihen, die Aufschliisse {iber den Sitz des ur-
indogermanischen Wortakzentes erlauben. Durch die Beobachtung des
Eintritts bzw. Nichteintritts des Vernerschen Gesetzes (kurz: VG) lassen
sich aus dem Material des Germanischen wenigstens in beschrinktem
Umfang Riickschliisse auf den Sitz des Wortakzents in der indogerma-
nischen Grundsprache ziehen. Der innerparadigmatische grammatische
Wechsel (kurz: IGW), das heiBt der sich urgermanisch innerhalb verbaler
und nominaler Paradigmen vollziehende Wechsel von stimmlosen Frika-
tiven (urgerm. *f; p, x, x*, s) mit ihren stimmhaften Gegenstiicken (urgerm.
*b, d, g, ¢, z), ist eine Folge des Vernerschen Gesetzes. Véllig intakt ist
der innerparadigmatische grammatische Wechsel bei vielen starken
Verben des Germanischen mit Wurzelauslaut K(VG)®. Drei ausgewihlte
starke Verben des Germanischen mit ihren einzelsprachlichen Belegen und
den rekonstruierten Vorformen mégen dies illustrieren®:

Dieser Beitrag bietet eine Zusammenfassung der wichtigsten Ergebnisse der
Kapite] meiner Dissertation ,Das Vernersche Gesetz und der innerparadig-
matische grammatische Wechsel des Urgermanischen im Nominalbereich®, IBS
Bd. 103, Innsbruck 2001, in denen die Nomina des Germanischen mit ererbtem
innerparadigmatischem grammatischem Wechsel, der indirekt alteren paradig-
matischen Akzentwechsel reflektiert, behandelt werden. Fiir eine ausfiihrliche
Diskussion des hier gebotenen germanischen Wortmaterials mit der ent-
sprechenden Sekundirliteratur sei auf die hier im Beitrag zitierten Kapitel meiner
Arbeit verwiesen.

Vgl. zur Formulierung des Gesetzes ROOTH 1974: 158/ 159, EICHNER 1987: 96
und 103/104 Anm. 21, SCHAFFNER 2001; 57-60.

Das Symbol K(VG) wird fiir die von der Wirkung des Vernerschen Gesetzes
betroffenen Laute uridg. *p, 1, k (k), k”, s verwendet.

Das Gesamtmaterial bietet SEEBOLD 1970. Den Schliissel zum Verstindnis der
germanischen Gegebenheiten bildete fiir Karl Verner iiberhaupt erst der Vergleich
der germanischen starken Verben mit innerparadigmatischem grammatischem
Wechsel mit den entsprechenden Akzentparadigmen der thematischen Verben des
Altindischen.
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1. Urgerm. *uérpe/a- ‘werden’:
ahd. werdan, ward, wurtun, giwortan
ae. wéordan, wéard, wurdon, worden
afries. wertha, warth, wurdon, worden
urgerm. *uérpe/a-, *udrp, *uurdin, ""yurdana'-'
uridg. *uérte/o-, *ue-uort->, *ye—yort—: *,y[te—fo— i ,
vgl. ved. Pris. Med. vdrta/a-, Perf. vavart-/vavrt-', vrtanda-

2. Urgerm. *kéuse/a- ‘erproben, wihlen’:
ahd. kiosan, kos, kurun, gikoran
ae. céosan, céas, curon, coren
as. kiosan, kos, kurun, koran
afries. kiasa, kas, keron, keren
aisl. kidsa, kaus, kuro, korenn . :
urgerm. *kéuse/a-, *kdys, *kuzin, *kuzana-

3. Urgerm. téuxe/a- ‘ziehen’:‘
ahd. ziohan, zoh, zugun, gizogan
ae. téon, téah, tugon, togen
as. tiohan, toh, tugun, togan
afries. tia, tach, tegon, -tein ol ;
urgerm. *téuxe/a-, *taux, *tugun, *tugand-

1.1. Der intakte innerparadigmatische grammatische Wec(lilseilid;r ;t:rken
\;erben des Germanischen® ist, wie schon Karl Vemefi eu k;enmig:)er_
gehoben hat’, vor dem Hintergrund der ent§prechen en ahen Akzentn
vedischen Verbalparadigmen als Reflex des urmdogem(ljamscc}: i -
wechsels ererbt. Wihrend aber bei den starken Verben des Germanischen

5 Der Akzent der 3. Sg. Ind. Perf. Akt. uridg'. *”ue-yo;rt;e <’*ye-yort-le (vsi Z:( Sg.
Pras. Inj. *d"é-d"ohy-t) erklart sich durch die sog. *k ez‘yores—Rege1 f\ %( - KLIN-
GENSCHMITT 1994: 389/390 Anm. 131, HARDARSON 1997: 99 Anm. 11, KUMMEL

1/22). :

o }23(1)1(1)2 ,:ugs,ﬁIi‘IIlXiczhe B)ehandlung der Verhiltnisse des Gotischen, das bekanntltch
den innerparadigmatischen grammatischen Wechsel der starken Verbezz1 zu%)u?s er;
der jeweiligen stimmlosen Vernerschen Variante des Tempusstamms des vl;::s
ausgeglichen hat, bietet die Dissertation von Haraldur BERN.HA:RDSSON, e
Law in Gothic, deren Erscheinen in den ,Innsbrucker Beitrigen zur Sprac
wissenschaft® bereits angekiindigt ist.

7 1877: 110ff.
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mit intaktem innerparadigmatischem grammatischem Wechsel die ur-
spriingliche komplementiire Verteilung der Vernerschen Reibelaut-
dubletten auf die Tempusstimme in den altgermanischen Einzelsprachen
in groBem Umfang noch erhalten ist, (vgl. etwa die oben zitierten
Beispiele), liegen urgermanische Nomina mit ererbtem innerparadigma-
tischem grammatischem Wechsel, der indirekt dlteren paradigmatischen
Akzentwechsel der Nomina reflektiert, in den altgermanischen Einzel-
sprachen meist mit einer verallgemeinerten Vernerschen Reibelautvariante
vor. Das heifit, da der paradigmatische Ausgleich des grammatischen
Wechsels bei diesen Nomina in der Entwicklung zu den Einzelsprachen
wohl schon friih erfolgt ist, da in keiner altgermanischen Einzelsprache
tatsachlich Nomina mit lebendigem Wechsel der Reibelautvarianten im
Paradigma als Reflex des urspriinglichen Akzentwechsels belegt sind®.
Das Germanische kann nun mit diesem Material einen wichtigen Beitrag
leisten zu der in der Indogermanistik hochaktuellen Diskussion der ver-
schiedenen Akzent- und Ablautparadigmen des urindogermanischen
Nomens. In der Folge sollen nun diejenigen Nominalstimme des Germani-
schen behandelt werden, bei denen der innerparadigmatische grammati-

sche Wechsel als Reflex des urspriinglichen paradigmatischen Akzent-
wechsels ererbt ist’,

2. Paradigmatischen Ablaut und Akzentwechsel zeigen im Urindo-
germanischen proterokinetische Paradigmen. Die Strukturformel ur-
indogermanischer proterokinetischer Paradigmen lautet'®:

starke Kasus: W(é)-S(9)-E(o)
schwache Kasus: W(2)-S(¢)-E(o)
Lokativ Sg. W(o)-S(&)=i'!

Vgl. SCHAFFNER 2001: 64 Anm. 27.

Eine dltere Materialsammlung mit entsprechenden Fillen bietet die Arbeit von
BARBER 1932.

SCHAFFNER 2001: 91/92 mit alterer Literatur. Zur Bezeichnung der Morpheme in
der Strukturformel urindogermanischer Akzent- und Ablautparadigmen werden
folgende Symbole verwendet: W = Wurzel, S = Suffix, E = Kasusendung. In

runden Klammern ( ) werden die Jeweiligen Ablautstufen des betreffenden Mor-
phems angegeben.

Vgl. KLINGENSCHMITT 1992: 105 Anm. 30,
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Diesem Akzent- und Ablauttyp gehoren folgende urindogermanische
Nominalstimme an'*:

. j-Staimme (z.B. *ménti-s, G. *mptéi-s ‘Denken’) ’

’ fflgg.l:ltifgtémm(e (z.B. *pértu-s, G. *prtéy-s ‘Durch-, Ub'erga‘ng ) ,
» neutr. #- bzw. men-Stimme (z.B. *iyndhymn, G *h,‘gzh{nu.m,—s Name’)
- fem. jh,/idhy,-Stdimme (z.B. *déiuih;, G. '*a{iyatah‘z-s C,wottm )

o fem. ah,-Stimme (z.B. *g"énaz- s, G. g"nal{z—s ‘Frau ’)

« neutr. /n-Staimme (z.B. *héshyr, G. *hyshyan-s ‘Blut’)

« neutr. /n-Stimme (*sahyu), G. *shyuuén-s ‘Sonne’)

« neutr. s-Stimme (*h;0ks, G. *h3hés-os ‘Mund’)

2.1. Einzelsprachliche fi-Abstrakta mit unters‘chifedlich ausgeglichenem
Wurzelablaut und Akzentsitz zeigen klar, daﬁ.dle tt-Abstrf:lkta der proterg—
kinetischen Akzent- und Ablautklasse des Urmdo‘germamschen zuzufec -
nen sind; vgl. etwa uridg. Sg. Nom. *génh,ti—sﬂf. E?tsteh‘ur}%, 'G.ebulrt (g;
véveog, lat. gens, aisl. kind < *kendi-), Gen: *ggzh,teg"-s (ai. jateh,%g .auc
got. gakunps ‘Beginn, Anfang’ < *kfmlfgz- g.egenuber ahd. %l lfnl? aef.
gekynd ‘Natur, Art” < urgerm. *kundi-)"; u‘rldg." Sg. Nom.' menn-.’s <
‘Denken’ (got. gaminpi n., aisl. minne’ n. Gedfchtn’l's, EpnnerL}}rll.g )
*ménpiia- neben got. anaminds < *mendi-), Gen.* mptéi-s §a1. matéh; \lf(gl.
auch gg)t. gamunds, ahd. gimunt, 4a.e. gemynd < *mundi-, lit. mmtzs,d aAT( :
pamety; lat. menti- < *men/pti-)"*. Zur Bev:'ahrqu des Ablavu‘tsfu?F s
zentwechsels im Indoiranischen sind etwa Fille Wwie aav. Jorasti- f. 1 rage
< iir. *prdsti- < idg. *prékti- (= urgerm. *frezcrf- in ae. frevh.t,fal‘sL I {rejnz
gegeniiber jav. parsti- ‘dss.” <iir. *p[s'ti-a< *pﬂ.(l‘l— u‘nd jav. a;z-t t ’o<n
*Grti- < *hydrti- gegeniber man.-mp. .yrd lird/ .25: Monats alg 4 ap.
*orti- < iir. *pti- < *hyrti- und Fille mit untefr.sc'hl'e(‘illch au,sgegk ;F/enzr?
Akzentsitz wie ai. ved. mdti-/mati- ‘Denken’,lztz‘—/m— Ge’hen , pakti- pa1 t{-
“Kochen’, pusti-/pusti- ‘Gedeihen’, citti-/citti- Denk_en u§wl.]zu Xj(rg ei-
chen'®. Sichere Fille der Bewahrung dlteren ptclradlgmatlsc en : zent-
wechsels liegen nun auch bei den germanischen tz—Abstralfta vor . o
2.1.1. Urgerm. *skulpi- f. ‘Schuld’ (ahd. obd. sculd, sudrhfrl.c. ScuP )
urgerm. *skuldi- (an. skuld(r), skyld(r), ahd. obd. sculf) aus einem Para-

12 SCHAFFNER 2001: 92/93.

13 SCHAFFNER 2001: 438, 467-470.

4 SCHAFFNER 2001: 438, 474-476.

IS SCHAFFNER 2001: 437, 439.

16 ygl. das Material bei SCHAFFNER 2001: 447-487.
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digma urgerm. *skulpiz, Gen. *skuldiz (mit Ausgleich des Wurzelablauts
aus vorurgerm. *skélti-s, Gen. *skjtéi-s'"7).

2.1.2. Urgerm. *xurpi- f. ‘Flechtwerk’ (ahd. obd. hurd, hurth f.
‘Flechtwerk, Hiirde, Rost’, as. hurth, hurd ‘Flechtwerk, Gitter’; vgl. auch
ae. hyrdel m. ‘dss.” < *xurpila-) : urgerm. *xurdi- (got. hauirds ‘Tur’ [vgl.
aisl. Aurd ‘dss.’], ahd. obd. hurt ‘Hiirde, Rost’) aus einem Paradigma
urgerm. *xurpiz, Gen. *xurdiz (vgl. lat. cratis f. ‘Flechtwerk, Hiirde, Rost’
< *krhti-)'8,

2.1.3. Urgerm. *drpi- f. ‘Pfliigen’ (ae. ws. ierd, ird ‘Pfliigen,
Ackerland’) : urgerm. *ardi- (ahd. art £, ‘Pfliigen’ [vgl. auch mndd. art f.
‘Pfliigen, beackertes Land’]) aus einem Paradigma urgerm. *4rpiz, Gen.
*ardiz (vgl. auch keltib. Akk. Sg. aratim ‘Ackerland’)'?.

2.1.4. Urgerm. *ndupi- f. “Not’ (got. naups [Dat. Sg. naupai, Dat. PI.
naupim], ahd. obd. noth) : urgerm. *naudi- (got. KVG naudi-, ahd. obd.
not, as. nod, ae. ws. nied, nid, kent. ned, afries. nad, ned; aisl. naudr <
*nayp/di-) aus einem Paradigma urgerm. *ndypiz, Gen. *naydiz (vgl. auch
apreuf8. nautis f. ‘Not’, bulg, nut ‘dss.’)?.

2.2. Zur proterokinetischen Akzent- und Ablautklasse des Urindogerma-
nischen zihlen unter anderem auch w-Stimme. Klar faBbar in einzel-
sprachlichen Reflexen ist der Wurzelablaut und Akzentwechsel der prote-
rokinetischen #u-Abstrakta; vgl. uridg. *hydrtu-s m. ‘Fiigung, Ordnung’
(lat. artus ‘Gelenk, Glied’), Gen. *hyrtéu-s (ai. rui- ‘richtige Zeit, Regel’);
arm. ard, ardow ‘Ordnung’ < *har/rru-*'. Der Wurzelablaut eines prote-
rokinetischen fu-Stammes uridg. *pértu-s, Gen. *prtéy-s m. ‘Durchgang,
Ubergang’ setzt sich in germ. “ferp/du- (aisl. fiordr, Gen. fiardar m.
‘Bucht, Fjord’) gegentiber *firdu- (ahd. furt m. ‘Furt’, ae. ford m. <
urwgerm. Sg. Nom. *furd, Gen. *fordo < *furdayz) fort, der paradigmati-
sche Akzentwechsel ist indirekt in jav. pasu- m. ‘Briicke’ < *parfu- < iir.
*pftu- (fiir idg. *pértu-) gegeniiber jav. paratu- ‘dss.’ < *parti- < *prti-
reflektiert’?. Das Germanische bietet nun auch eine Anzahl von u-

SCHAFFNER 2001: 479/480.
SCHAFFNER 2001: 462-465.
SCHAFFNER 2001: 448-450.
SCHAFFNER 2001: 476-479.
SCHAFFNER 2001: 489.

SCHAFFNER 2001: 84-86, HOFFMANN-FORSSMAN 1996: 129.
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Stimmen mit innerparadigmatischem grammatischem \XCChSd’ der
Amm ' smmatischem 20
i 5 zentwechsel konservier
indi i aradigmatischen Akzen ‘ L
N al{?re:nl; *gr%dn[)u— m. ‘Grund, Boden’ (an. grunnr) : urgerm.
2.2.1'. o, K1 du-, ahd. grunt, ae. as. afries. grund) aus einem
*grund- (got. KVG grun ,G g, e
i *qgrunpuz, Gen. *grundauz . )
Paradlgm%urgfl;m-"‘xgpu-l:n ‘Kampf, Krieg’ (ac. KVG héadu-, urnord., PN
2-2-2}7;?6 ah'd Hadu-) : urgerm. *xadi- (urnord. PN hadulaikaR,
' ‘ 7 e *y A
hé‘b(;‘z;/odulg) ,aus einem Paradigma urgerm. *xapuz, <(ncn. xadauz (vgl.
e i air. cath m. u-St.)*.
*katu- ¢ £ in gall. Catu-, air. cath m. u-5t. I
kelg Zk;n;J lt?‘rmnp *xz)n%cru- m. ‘Hunger® (got. hmhrus) . *xungru- (aisl.
. r ' , J )A > - o 3 o N
h ahd zgts hungar, ae. afries. hungor) aus einem Paradigma urgerm
ungr, . as. )
*xil Gen. *xungrauz*’. , _ . 5
xum;rzzi)r erm. *urépu-m. ‘Schar, Herde’ (got. wrepus, ae. merc. wrc?é)
e *ugrédzi. (ae ws. wr@d; adin. wrdth m. u-St. ‘Schwcmt;?erde <
: urgerm. *u - (ae. ws. ¥ : O ety
*uréb/du-) aus einem Paradigma urgerm. *wrépuz, Gen. *urédauz

i 5elicherweise auch ein Beispiel ﬁlr di.e
e G?iman;:;:giegr:::isgoeil Akzentwechsels der zur proterokmpu-
i s pd Ablautklasse gehorigen -ihy/idh,-Stimme (Typ gndg,
e Akzilc:’t:' u'r;z £ ‘Gottin’, Akk. *déiuim, Gen. *diuiah;-s) zu b.leten.
= Nogl .lt si%l}ﬁuuin éin Wort’ﬁir ‘Glut, Feuer’, das in folgenden emzel:
2 hanl' eh Fortsetzern vorliegt®®: aisl. poet. ysia f. jon-St. ‘Qlut, l‘:euer
e e'?' jo[+n]-; ahd. eimuria ‘Glut, glithende Asche’, aisl. eimyria
‘< Urf’%emL 'usw[e ‘ds,s * < urgerm. *aim-uzio[+n]-; daneben inhd. 'ﬁsel(g)
dfs. i ae‘c;e”gsrfhe’ ae-. ysle ‘dss.” < *usilo[+n]- (: Nom. *ust < *-ih, _wle
; gluherl'le 2 Nom, mawi [Gen. maujos]; vgl. auch urgerm. *sundiga-
go"t' ma:Wl od' fi .] . Nom. *sundi). Sofern der grammatische WechSel
‘Sufldlg s ;z?sci ";usian- und *uzion- nicht durch die umergchledhche
Zwkf::ti?e%z:; zwischen‘ Simplex und Kompositi?nshlntergllcfd ?uver.
Kliren ist, kénnte urgermanisch *ust, Gen. *uzioz f Glut, Feuder mit d?r-
in ng der Nullstufe der Wurzel und Beibehaltung des paradig-
aug.em}?mer:kzentwechsels aus einem dlteren Paradigma vorurgerm. Sg,
Irillgﬂlsc*ljl;usihz Gen. *husidh,-s f. ‘das Brennen, Glithen’, einer Abstrakt-
. ey ) . X

2 ygl. das Material bei SCHAFFNER 2001: 496-509.
24 gCHAFFNER 2001: 496-98.

25 GCHAFFNER 2001: 498/499.

26 SCHAFFNER 2001: 499-501.

27 §CHAFFNER 2001: 507-509.

28 SCHAFFNER 2001: 417/418.
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bildung mit Suffix *-ihp/~idhy- des Typs ai. §dgci® f. ‘Kraft’, ahd. hevi f,
‘Erhshung, Erhebung; Grofe, Last, Schwere’, mndd. Aeve
*xdfi[ +n]- < *kdpih, zur Wurzel *heys-
*héuse/o- in ai. sati “verbrennt etw.’
versenge’), erklirt werden.

‘dss.” < urgerm.
‘verbrennen, sengen’ (Pris. uridg.
> gr. ebo ‘senge ab’, lat. aro ‘brenne,

3. Im folgenden werden nun germanische Stimme angefiihrt, die den
Akzentwechsel grundsprachlicher amphikinetischer Paradigmen in Form
von innerparadigmatischem grammatischem Wechsel konservieren. Die

Strukturformel urindogermanischer amphikinetischer Paradigmen lautet
folgendermafien®:

starke Kasus: W(é)-S(0)-E(p)
schwache Kasus: W(2)-S(¢0)-E(é)
Sg. Lokativ: W(2)-5(é)-S(e) (vgl. gr. aidy : oidv)

Diesem Akzent-

und Ablauttyp gehdren etwa folgende grundsprachliche
Nomina an®®;

o uridg. *d"ég"om, G. *d".g"m-és . ‘Erde’

* uridg. *péntoh,-s, G. *pnthy-ds m. ‘Weg, Pfad’

* uridg. *h,dusos, G. *hyusés f. ‘Morgenrite’

* uridg. *néko(y), G. *pku-és m. “Toter; Leichnam’

o uridg. *g"rdhud(n), G. *¢"rhyun-és m. ‘Pref3-, Mahlstein’
* uridg. *Wyédua(n), G. *lydun-és f. ‘Schmerz’

e uridg. *éhtmom), G. *(hy)hytmn-és m. ‘Atem’

e uridg. *uéidyos, G. *uidus-és m. ‘wissend’

* uridg. *uédor, G. *udn-és ‘Gewisser’

3.1. Grammatischen Wechsel als Reflex des dlteren paradigmatischen
Akzentwechsels amphikinetischer Paradigmen zeigen im Germanischen
maskuline #-Stimme®":

3.1.1. Das erste Beispiel dieses Typs ist das germanische Wort fiir
‘Atem’, das eine perfekte Gleichung mit dem den urspriinglichen Wurzel-
ablaut konservierenden vedischen ammd m. ‘Atem, Seele’, Akk. armdnam,

SCHAFFNER 2001: 81, 517, 610,
SCHAFFNER 2001: 81-84.
SCHAFFNER 2001: 517-574.
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Lok. tmdn bildet. Das Nebeneinandc'r von africs.‘('t/mm‘ m. :{urgenn_
*¢bman- und ahd. armo m. < *adman-" (daneben u:St. urgu‘n‘l(ll.;. ¢ )(71;1- m.
[ae. @0m, as. adom), *edma- m. [ahd. atum, Is: udu:rz]) er ’drtsm;:f all;s
einem Paradigma urgerm. Sg. Nom. ]*(-g/mu‘;; ({wr}. ' ccll/::c:zﬁt (A :S Z_;l);?c};
*-men- Dat. [urspr. Lok.] Sg. *edmeni), das 1

lda;stsl?rlsf;rﬁn’glei:h;luSWurzel[abl:uts aus einem Pur:u’ligm‘a‘ ll{'ld’g'. S‘%. I;:m.
*éhytmo(n), Sg. Akk. *héhytmon-m > *lz,ch!nm_)nfr“n. > dlia rg az
[danach Nom. Sg. armd]), Lok. Sg. *(h)hjménti (> ai. t{rmn zs[ axcl}ac

Dat. tmdne, Instr. tmana fir *tané < *(h)unn-éi etc.]), Sg. Gen.
*(h])hﬂ;ﬂngf };:nvor%/?ng;;f;? ‘s:: ‘Knoten’ (ahd. chnodo, mhd. knode),
*kn3z;cli;1;;-' (a%d. k'noto, mhd. knote), *knutt'-un-' (fxc. ('.n()ltu.‘z‘lf;icls,. knztta,
mndd. knotte)**. Das urgermanische Paradigma 1Bt sich wie folgt rekon-

struieren:

82 1 539-542.

3 ls\/ﬁ}tllx:lfgiitiggslc‘h?sguzg *6-0-x > *e-0-x nach der ‘k"'clyldrcs-l{cgcl (Kli:;{GEN_
SCHMITT 1982: 232 Anm. 4, 1994: 389/390 Anm 131; zu einer an(.iercn Erl a}ll-ung
TREMBLAY 1996: 40-45); vgl. uridg. "k"elyoﬂrcx (il)l." ruf\'c?ruix}h v‘g), :u: all‘
carvdri, got. fidwor), Perf. *ue-uort-e (gegeniiber Irfxs. Inj. .t 9eg- Fo ,ii)vg._
hierzu auch LIV 21/22, KUMMEL 2000: 58, HARDAR?E)N 19?7. n. 2 ;l al(.
AKk. Sg. mahdm < *majim < -megéhz-r{x (< "T,(_’g()’h:.-,“", Gen. n;:a a:d
*mghyds) : gr. péyag < *mégar-s (na’ch *méga, n. [ai. nzgl:r, gr. péya) :ir;r:; g:
*;négohz-s), uridg. *méhnos (lit. ménuq) : Akk. ‘meh_!m_)x-{p (ulrgerms. ‘m 'nAli;’
vgl. SCHAFFNER 2001: 532 Anm. 6 ), ai. Akk. Pl pqluvan Spc zsn, prc‘:g .
(Analogiebildung nach Akk. Sg. *palavam < *pelhou-m) : lit. pélas m.4 plrleu :
lett. pelus PL. f. ‘Spreu’ < *pélhu- (KLINGENSCHMITT 1."982: 232 Anm. ),1 eth:
Sindtt- <Si-ua-a-ar> ‘Tag’ < *dieudt- : luv. Tiz_w’d- < ‘d;cz_u_)l-’(vg.l. R.IEKE.N 9;9_
1(35 mit An}n 581) und Nominative des Typs e-6 (z.B. gr. eidax [: 8g(?)t. wel{",,o - <
*yéiduot-], gr. YEWoV, Gpmydv, eikdv gegf:nubcr tf:xtmv, gr. (pe’l , grnmg [ai.
u;&"h]ngegenﬁber *ménos, lit. akmud [: ai. dsma, gr. axpu)v.]‘ lit. sesud [: ai. .3’:5‘:1],
heth. harndus, zahhdis), die ihre Betonung von p?radlgmat}sch zugegr”eten
dreisi]i)igen Formen des Typs e-6-x bezogen habcp !(onnen ‘(lultl-dg. ctw? uéiduds
[vgl. got. weitwod-], Akk. *ueiduds-m [v%l‘ gr. .El&)‘t(:] .< .{je;dl_cosqgf, gr. q;em

T ach dem Akk. Sg. gewd®d < *p’eiddia < *beid-6i-m). In Fallen wie aj.
mlf Akz\ezg;;ram sakha, sakhayam, ndpat, napatam miibte der Akzent nach dem
ggﬁ%itiv ausgt;glichen sein (vgl. KLINGENSCHMITT 1994: 389/390 Anm. 131),

34 SCHAFFNER 2002: 552-554.
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Sg.  N. *knupo Pl N. *mipaniz
G. *knuittiz < *knudniz G. *knuttdn < *knudndn
D. *knudéni D. *knudum)maz
A. *knitpany” A *enuttunz < *knudninz

Zum Nebeneinander von *nup/dan- und *knutt-an- (mit *-#1- < *.g-p-")
sind Fille wie *bulan- m. ‘Stier, Bulle’ (aisl. boli) und *bull-an- (mndd.
mndl. bulle, nhd. Bulle), urgerm. *skelan- m. ‘Zuchthengst’ (ahd. scelo,
mhd. schele) < *skelon-*° ‘Bespringer’ und *skell-an- (mhd. schelle) mit
*-ll- < *-[-n- zu vergleichen.

3.1.3. Urgerm. *miixan- m. ‘Haufen, Menge’ (urnord. muha?, ae. arch.
mitha; spiter mit Hiattilger miwa), *miagan-" (ae. miaga, aisl. muigi, aschw.
mige), *mukk-an- (norw. dial. mukka, mhd. mocke) < urgerm. *miixo,
Gen. 3;"mﬁkkiz < “milgniz, Dat. *magéni (vgl. gr. poxwv- cwpds. Bnudv
Hes.)™.

3.1.4. Urgerm. */ixan- m. ‘Flamme, Lohe’ (mhd. lohe), *lugan-" (aisl.
logi, aschw. loghe, afties. loga) < urgerm. *lix5, Gen. *lugeniz, Dat.
*lugéni®.

3.1.5. Urgerm. *xripan- m. ‘Zittern, Fieber’ (ahd. Notk. rido), *xridan-"
(ahd. rito, as. rido) < urgerm. *xripo, Gen. *xrideniz, Dat. xridéni®.

3.1.6. Urgerm. *xuérfan- m. ‘Wirbel, Drehung’ (ahd. werfo ‘Strudel,
Schlund’), *xuerban-" (ahd. (hwerbo, as. huuerbo ‘Wirbel’; ae. hweorfa <
*xuerf/ban-) < urgerm. *xuérfd, Gen. *xyerbeniz, Dat. *xuerbéni>®.

3.1.7. Das Nebeneinander von ahd. as. haso, afries. hasa m. ‘Hase’ <
urgerm. *xdsan- zu ae. hara, aisl. heri m. ‘dss.’ < *xazan- resultiert aus
dem paradigmatischen Augleich eines urspriinglichen Paradigmas urgerm.
Sg. Nom. *xdso, Akk. *xdsanu”, Dat. *xazéni, Gen. *xazeniz (Suffix-
ablautstufe *-en- aus dem Dat. Sg.)*. Das von urgerm. *xdsa-n- m. ‘Hase’
vorausgesezte uridg. *kdso-n-, das die Individualisierung mit n-Suffix von
*kaso- m. *der Graue’ (vgl. zum Bildungstyp gr. Aevkoc) > iir. *éasd- > ai.
$asa- (assim. aus *§gsd-), iran. *saha- > av. *sayha- (Lehnwort in Pahl. B

* Primdres Nomen agentis mit Suffix *-on- des Typs ahd. ezzo m. ‘Esser’ <

*hedon-, ahd. speho m. ‘Spiher’ < *spékon-, as. seho m. ‘Auge’ < *sék"on-
‘Seher’, ahd. fzho m. ‘Finger’ < *fanxan-,

SCHAFFNER 2001: 563-565.

SCHAFFNER 2001: 555-557.

SCHAFFNER 2001: 549-551.

SCHAFFNER 2001: 551/552.

SCHAFFNER 2001: 544-546.

36
37
38
39
40
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s'ng /sangl = xargos ‘Ohren eines Escls habt{nd‘ B*d~‘]'_()()'41|0)’ cylllot. sahclzs-
darstellt, zeigt m.E. sekundire Sufﬁxabstuiungl ku‘.\-n-‘ *gv%. ap.reu 1_
is ‘Hase’: Stamm balt. *$asni- «— Akk. PL. *._\‘usnm:s‘ < I‘a_b_n_}ff’_ vgl.
atch § inach f. ‘Hase’ < *cein[+ach] < *kas-n-i [vgl. ai. rajii- f.
al_}‘fh kymr-_celf?afilc n;aratan— (im Urmenschennamen Gaiid.maratd) <
:‘(gfzz;t]z)—n}’v(llidjiviAUalisierung von iir. *marta- [ai. marta- m. ‘Stcrbl_icher,
Mensch’]), Pl. Nom. maratano, Sg. Gen. m,uralQno, :g Abl.'mqri“SI'iaj 1i1nd
sekundiren Akzentwechsel (urgerm.‘ *xdsan- ¢+ *xazan- )l info EeT er
frithen Einrangierung des von themal.lschcn ..Slun'um_*n 'fxbg\c lcnetin yps
der individualisierenden n-Stdmme (mit ursprpng!lch mvarml? em ;;(.Zn- :
in die Flexion des sufﬂxapophom_:n, amphlknlctlschcn ‘T*yps mltPl Nen <
wechsel (nach Schamie:}formen wie Sg. Akk. *-0-n-m = *-on-m, Pl. Nom,
p— - y
*-0;.11-?;. Ur-gogrris. eizgfxan— m. ‘Kniekehle, Rist d‘cs FuBes’ _(ahd.‘ riho
“Kniekehle, FuBrist’, mhd. rihe ‘FuBrist’), *l_zlrigcm; (mndl; W{'lgh? Ig;]}-
rist’) < urgerm. Sg. Nom. *urixo, AKk. "‘yrlxanfl 5 yG‘cn. y.ngen.zz,l at.
*urigéni. Urgerm. *urix/ga-n- ‘Krimmung am *hf? stf:ll‘tbdlyc: m;(tlt'i s n:
Suffix gebildete Individualisierung von urgerm. *uriga- ‘g;'oféen; m(rin
(mndd. wrich, wrig- ‘verbogen, Yerdreht, krumm, sL‘n’e ) < uri rg_
*yreiko- dar (vgl. die mittels Vyddhi vorgenommene Substantivierung lit.

) 2.2 44
riesas ‘Handgelenk; Rist, Fufigelenk’ < *uréiko-)™.

4l vgl. zu dieser Suffixabstufung bei von themalisc'hcn’Sl[iimfx;{c.r'l} ;xbgil:ti:;regisi:}?i-
vidualisierenden n-Stdmmen etwa ahd. holo,‘ ac. hola “Hohle, f er
* < urgerm. *xula-n- m. ‘der Hohle’ (Individualisierung von urgerm. *xulq-
ﬁli)uhr]n’) neben *xull- < *xul-n- als Basis von aschw; hylle, nschw; nnor\:rj. dlal. hyll,
ndin. hyld ‘Holunder’, nschw. hollbdrs trd “dss4 (vg!. uucF\‘ zulun ra- ; a};d.
holuntar, mhd. holunter) und mhd. mole m. Molgh‘, I‘Eldcchsc : urgex_‘n‘:. ‘mula-
- (Indiv. von *mula- ‘dunkelfarbig’ [vgl. ai. malind- schmut;lg, um:em 1) neben
o ! ‘Molch, Salamander’, mhd. molle ‘Molch, Eidechse’, me. molle
?ll\"z;u’l';‘[’é; l:."‘mull-an,- (*mull- < *mul-n-); siche LUHR l98$: 201/203.
42 Da abstufende Elemente bei Aniritt ar} ti:enlatisglhc Sl‘d::;:m/ 1;;} nuLls;ulf;:ge; 9(25;?“
j *_g-nt- : *-ent-/-nt-, *-0-ih;- . *-ieh-/-ih;-, *-a-hy- -e-h,-
?nfeilgt/v}:irdir-lé/‘fi‘- 3 o*t]és-/-s-; vgl. KLINGEI’{ISCI—IMIT‘T 1994a: 240) und der
i"h;rc;:\;(;kzzll'*—e/o- selbst nicht in die Nullstufe treten kann, i'st fir die Yon then.m.
tischen Stimmen abgeleiteten n-Stimme aus ablaulthcorfllschen %ninc'l.en em?,
urspriingliche Flexion mit invariablem *-o-n- (z.B. Gen. *-0-n-0s, Dat. *-0-n-ej,
AKk. *-0-n-m usw.) zu erwarten.
3 Vgl. SCHAFFNER 2001: 527-529.
“  SCHAFFNER 2001: 573/574.
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4. In der Folge sollen nun noch zwei germanische Konsonantenstimme
behandelt werden, die ebenfalls in Form von innerparadigmatischem
grammatischem Wechsel die urspriingliche Akzentmobilitit des grund-
sprachlichen Paradigmas konservieren.

4.1. Das erste Beispiel ist das germanische Wort fiir ‘Zahn’**. Die
einzelsprachlich bezeugten Formen setzen drei durch Wurzelablaut und
grammatischen Wechsel differenzierte Stammallomorphe voraus:

1. Urgerm. *tanp- (ahd. zan, zand, ae. 100, afries. 10th, aisl. tonn)
2. Urgerm. *tand- (as. tand, aftries. tond, ae. tond [PN Tondbeorht])
3. Urgerm. *tunp- (got. tunpus; vgl. ae. tasc ‘Backenzahn® < *tunp-ska-)

Der grammatische Wechsel des Hintergliedes von got. *aibatundi f.
‘Dornstrauch’ (bel. nur Dat. Sg. ailvatundjai Luk 6%, 20%, Mc 12%%) <
*éxya-tundi- ‘RoBzahnige’* (vgl. zur Bildung ai. klass. phaladari- ‘Pflug-
zihnige’, Name einer Unholdin Pan. 5.4.141-145) gegeniiber dem Simplex
got. tunpus ‘Zahn’ resultiert wohl aus der Betonung des Vordergliedes bei
diesem Kompositionstyp; vgl. ved. krivir-dati f. ‘Zihne habend, die mit
Blut versehen sind’ (RV), visa-dati f, ‘Zihne eines Mannes habend’ (AV).
Die urspriingliche Flexion des germanischen Wortes fiir ‘Zahn’ als Kon-
sonantenstamm ist noch in folgenden einzelsprachlichen Formen faBbar-
ahd. zan < wgerm. *tan < urgerm. *fan-z; ahd. zand, ae. 10, afries. toth <
wgerm. *tanp(3), aisl. tonn < urnord. *tanpu < urgerm. Akk. Sg. *tanpu";
PL. Nom. ae. 19, ted, afries. teth < wgerm. *fanpi, aisl. tedr < urnord.
*tanpiR < urgerm. *tanpiz; got. tunpu- u-St. (vgl. got. fotu-) nach Akk. Sg.
tunpu (fir *tanpu" < *.m) und Akk. PI. tunpuns (fir *tundunz < *-ns)
nach dem Muster von Akk. Sg. sunu < *-u-m, AKK. Pl. sununs < *-y-ns (u-
St. sunu-). Das urspriingliche Paradigma 148t sich mit der in Idealform
angesetzten Verteilung des Wurzelablauts und der Formen mit grammati-
schem Wechsel fiir das Germanische wie folgt rekonstruieren:

Sg. N. *an-z < *hdént-s PL
G. *tundiz < *hydnt-és
D. *tundi < *hdpt-éi
A. *tanpu" < *Idont-m

. *tanpiz < *lydont-es

. *tundo” < *mdnt-dm

- *tundmaz < *mydpt-més
. *tundunz < *hdpt-ris

~oazZ

> SCHAFFNER 2001: 617-619, 625-631.
4

® Vgl zur Bedeutung mhd. pferdeszagel ‘Ackerschachtelhalm’, eig. ‘Pferde-
schweif’.
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ng des Ablauts und des ursprﬂnglichcn,] Akzcnt\‘avcchse}’s in

i:; Igiv;;zgafhen sind ved. Sg. NomS. -d({in: /;\ik; c;l’u:;:;;n,/ l’g?t(r{.égit’;zl, 1P;]1

Akk. datds, Gen. datam und lit. Aklf. g. dai] * Halitin < . ,d’ -, Pl.

i i . dajites < *d'antés < *lydont-es, Pl.

g a}lt.ddat‘ztfil)(ll?}; 16;1343)’5?.;)(,111?:. dial. dantfi < *dant’d" < *Iz,d.ontém

Ge'n.*z;zlz. t—%;l)( Zu vergieic,hen. Durch unterschiedlichen paradigmaFlschgn

.(lftirs lelici des Wurzelablauts und des grammatischen Wechsels sind die

tatsﬁihlich von den altgermanischen Einzelsprachen vorausgesetzten
Stammallomorphe *fanp-, *tunp- und *tand- entstanden.

4.2. Ein weiterer Konsonantenstamm mi} ererbtf:m, grzzin1matexfc;él§£
Wechsel liegt in ae. studu, studu f. ‘Sti_itze’, Saulc,{’fcﬂcr un ;Z;lr; i
sprechung aisl. stod, stud f. ‘Séiule,.Pfeller (vgl. a:?chw. stop, s » ! 1
P h . ‘dss.”) vor'’. Fir die Rekonstruktion des urgermanischen
g:rt:(,li;ztas e;atschc;idend sind die belegten Kastj:formen von studu, studu
im Altenglischen, die hier nun angefiihrt werden™:

Sg. Nom.  studu, studu (neben feurstud ‘Feuersiule’, durustod ‘Tiir-
pfosten’)

Sg.Dat.  styde, styde neben stude

Sg. Akk.  studu, studu

Pl. Nom. styde

Pl Dat. stybum, studum

Pl. AKk.  stupe

Kasusformen wie der Dat. Sg. styde, styde < *stup/di < *_e,f’ der/é’l.(Ngm,
styde < *studiz < *-es und der Akk. Sg. s.tudu, studu < s}tlué 1{) = (im
(analogisch auch Nom. Sg. studu, studu fur stud; stod nle:;z : or 1< X e:
kurzsilbigen »-Stimme mit Nom. Sg. s *Tuz < *-u-s, A1 .Kogﬁs—:nam;_
< *.y-m) weisen eindeutig auf die urspriingliche Flsxmn ads e
stamm. Der Wechsel von ae. ¢d-) = /d/ < urgerm. .—dl-] und ¢ gl
urgerm. *-p- in den belegten Formen des Altenglischen weis :
digmatischen grammatischen Wechsel des mganellegen en urger-
para'1gh Paradigmas. Aisl. stud, stod f. ‘Sdule, Pfeiler’ (aschw: stop,
mamscd?n stuth, styth) < urgerm. *stup/d- folgt mit dem neugebildeten
ggfr,n:n;r:;entar ég. Gen. stodar, Dat. Akk. stod, Plural Nom. stedr, stedr

47 ER 2001: 635-640. i :
48 %,CgTA;uF:Iausﬁjhﬂichen Dokumentation der Belegstellen SCHAFFNER 2001: 635.
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(alt aschw. stydher < *stup/diz; vgl. P1. Nom. aisl. hnotr, hnetr ‘Niisse’ gg.
adén. nyter < *xnutiz : Sg. hnot [ae. hnutu, Dat. hnyte, P1. Nom. hnyte]),
PL. Gen. stoda, Dat. stodum, AKk. stedr der Mischflexion der aus Kasus-
formen der o-, i- und Konsonantenstimme bestehenden sog. »einsilbigen
Stdamme* des Typs rong, Gen. rangar f. ‘Spante’®, Aufgrund der belegten
altenglischen Formen kann fiir das Urgermanische das folgende Paradigma
rekonstruiert werden (die Verteilung der Formen mit grammatischem

Wechsel, die im Altenglischen eindeutige Reflexe hinterlassen haben, ist
in Idealform vorgenommen):

Sg. N. *stud-z Pl. N. *stupiz
G. *studiz G. *studo”
D. *studi D. *studmaz
A. *stupu” A. *studunz

Urgerm. *stup/d- f. ‘Stiitze, Siule, Pfeiler’ < *sthyu-t- stellt eine Bildung
des Typs ai. stu-t-, av. stia-t- f. ‘Lob, Preis’, ai. vt f. ‘Begleitung,
Gefolge, Heer’, sru-t- f. “Ton’, ksu-t- f. ‘Niesen’, gr. 8, dw1dg f. ‘Gabe’,
lat. dos, dotis f. ‘dss.’ < *dohs-t-, lat. cos, cotis f. “Wetzstein® < *Ith3-t- auf
der Basis einer Nullstufe *sthyu- (mit Laryngalmetathese *stuh,- in ai.
sthiina- f. ‘Saule, Pfosten, Pfeiler’, av. stitna-, ap. stana-, khot. Stuna-,
sogd. 'st’wnyh, mp. stian, np. sutan ‘Pfeiler, Saule’, gr. otdhog ‘Siule,
Pfeiler’) zu einer um *-u- erweiterten Wurzel *stah,+u- ‘aufrecht stehen’
(vgl. gr. otBpau ‘richte mich empor’, ai. sthird- ‘groB, stark’ = aschw. star
‘grol¥’, mndd. stiar ‘groB, stark’) dar.

5. Im letzten Punkt dieses Beitrages sollen noch kurz die germanischen
Reflexe des Akzentwechsels des Typs urindogermanisch Sg. Nom. Akk. n.
*uérd'o-m “Wort’ (lat. uerbum), kollektiver Plural *urd'h, (urgerm.
*uurdo, wozu ein neuer Sg. *uurda" riickgebildet ist) behandelt werden®’.
Die urspriingliche Verteilung zwischen neutralem Substantiyv mit betonter
e-Vollstufe der Wurzel und dazugehériger, noch nicht als Nominativ/
Akkusativ Plural der thematischen Neutra umfunktionierter singularischer
Kollektivbildung mit Nullstufe der Wurzel kénnte im Germanischen noch
in einem Fall wie urgerm. *felpa- n. ‘Feld’ (ahd. obd. feld, aschw. fiell) <
*pélthyo- : urgerm. *fuldo[+n]- f. ‘Land, Erde’ (aisl. fold f. ‘Erde’, ae.

" vagl. zur Erklarung des altnordischen Formeninventars SCHAFFNER 2001: 636-638.
* Vgl. EICHNER 1985: 141 Anm. 46, SCHAFFNER 2001: 107-] 12.
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folde f. ‘Land, Erde’, as. folda f. ‘dss.’)' < *p!fhz.dhg-” bewahn s:‘:jn.bDetr ur-
spriingliche Wurzelablaut dieses Typs ist wohl in Fillen wie a b. ’red 3 :Z,
ae. bred n. ‘Brett’ < urgerm. *breda- n. geggnuber got. (fotu-.) atird, ae.
bord n. ‘dss.’ < urgerm. *burda- n. und mdgllcherfvelse auch in got. firius
‘Frost’ (nur Dat. Sg. in friusa) < *fréusa- gegeniiber ?hdi' f;or r;k;\ZI?
fror, frer n. ‘dss.” < *fruza- erhalten. }I{?ﬂexe'des ur.sprgngflcl end e r:
wechsels des Typs *yérd"o—m : *yrd'dhy %elggn sich in fo %)e;n ten &c :
manischen Paradigmen, wobei d?r hurspr:;ngllche Wurzelablaut meis
i eglichen 1st:
Z“g;l [;St?reg:r: ﬁal:lz;jzfenéufsaﬁ’ (ae. hweohl, hwéol, angl. hwel, aisl.
hvél;, -*xweggw ld-. n. > *t*eula- (aisl. hidl, aschw. adin. hil, ae. hweowul,

ae. hweog(u)l < *x"eg™ula-)’".

n.

: S
j ‘Fest; Weihnachten’) ’
10u15u3 {:Jsrgerm. *mdpla- n. ‘Treffpunkt; Versammlungsort (got. mapl, ae.

5.2. Urgerm. *iéx"la- n. ‘Julfest’ (ae. geoh(h)el, geol, angl. gehhol), Pl.
*ieg’lo > *jeuld (aisl. jol Pl n., aschw. adan. jal PL. n; vgl. finn. LW

2

. 7 , Hor 1 _ < *mad+ 0_53
maedel, as. ahd. mahal, aisl. mal) < *matlo- < *madt.lo ‘mad-+tl

i ‘Sitz’ - < *sét.la- < *sédt.lo- <
Lautlichen ahd. sedal ‘Sitz’ < *sepla- < *sét. .
("‘\;i'lﬂz;ll:—l gr. pétpov < *met.ro- < *medt.ro- < *med+tro- [J. Schindler]),

urgerm. *madla- >

*malla- (aschw. anorw. mall, salfrdnk. [Malberg.

Glossen] mallus, mallum ‘Gerichtsstitte”)*".

5.4. Urgerm. *stdpla- m. ‘Stelle, Stand’ (ae. stadol, ahd. stadal, as.

stathal), urgerm. *stadld- > *stalla- (ahd. stal(l), ae. steall)®.

51

53

54
55

85: 139-142, SCHAFFNER 2001: 221-223. :
gglﬁ?;éz 2001: 223-234 (hier auch ausfiihrlich zur Etyn)ologle). 5
Etymologisch zu einer Wurzel *mad- (bzw. *mehz'd—?‘) entgegentre"tgn, tref ;x},
begegnen’ in heth. mazzi ‘tritt entgegen’, arm. matcim ‘trete heran, nahere mich’,
got. gamotjan ‘treffen, begegnen’.
SCHAFFNER 2001: 243-246.
SCHAFFNER 2001: 154-161.
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